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EDITORDEN
Degerli Bilim Insanlari,

Sosyal bilimler sahasinda akademik ¢aligmalarm yer aldigi bir¢ok dergi yayin faaliyetlerini,
belirlemis oldugu misyon ve vizyon gergevesinde ciddiyet ve sabirla siirdiirmektedir. Ugsuz bucaksiz
bir derya olan ilim aleminde yapilacak nitelikli ¢caligmalara yer veren dergilere ihtiyag vardir. Bu
saikle yayin hayatina baslayan Uluslararast Yunus Emre Sosyal Bilimler Dergisi, her seyden dnce
ilme hizmet amaciyla olusturulmus bir mecradir.

Kiiltiir tarihimizin 6nemli sahsiyetlerinden olan ve “ilim ilim bilmekdiir ilim kendin
bilmekdiir” siarmn1 bizlere emanet birakan Yunus Emre, ilim ve irfan gelenegimizin en mithim
temsilcilerinden biridir. Belli bir ziimre ve kitleden ziyade biitiin insanliga hitap eden Yunus Emre,
siirlerinde evrensel degerleri Anadolu mayasiyla yogurarak irfan imbiginde damitan bir hak
yolcusudur. Yaklasik yedi asirdir eserlerinin elden ele, siirlerinin dilden dile dolagmasi, Tirk dili ve
edebiyat1 tarihinde bir doniim noktasi olmasi hasebiyle dergiye Yunus Emre adini vermeyi uygun
bulduk. Nitekim bu biiyiik Tirkmen kocasinin adini ve anlatisint her alanda yasatmak gerektigi
inancindayiz.

Uluslararast Yunus Emre Sosyal Bilimler Dergisi hakemli bir dergidir. Dergimizde basta dil
ve edebiyat olmak tizere sosyal bilimler sahasinda kaleme alinan nitelikli akademik ¢alisma, derleme,
tenkit, tercime ve kitap tanitimlarina yer verilecektir. Dergimizin ilk sayisinda Klasik Tiirk Edebiyat1
alanindan ti¢, Tirk Halk Edebiyati, Yeni Tiirk Edebiyati1 ve Yeni Tiirk Dili sahasindan birer makale
olmak iizere toplamda 6 makale ve 2 yayin degerlendirme yazis1 bulunmaktadir.

Kiymetli bilim insanlarmin nitelikli ¢alismalarim yayinlamaktan mutluluk duyacagimizi
belirtiyor, bu vesile ile dergimizin sosyal bilimler sahasindaki arastirmalara katkida bulunacak bir
yayin hayati gegirmesini temenni ediyoruz. Dergimizin bu sayisinda makale gonderen ve kiymetli
vakitlerini ayirarak hakemlik yapan degerli hocalarimiza katkilar1 icin tesekkiirlerimizi sunuyor ve
desteklerinizle yeni sayilarda bulusmay1 diliyoruz.

Selam ve saygilarimizla. ..
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Ozet
Tiirkiye Tiirkcesinde sozciik tiirlerinin tasnifleri, bu sahada emek vermis birgok
dilbilgisi arastirmacisi tarafindan yapilagelmistir. Bu tasniflerin bir kism ya birbirinin
tamamen kopyasi ya da az ¢ok farklarla birbirinin benzeridir. Bunlarin yaninda ¢ok
farkli bakis agilartyla yapilmis ilging tasnifler de vardir. Mevcut tasnifleri soyle
gruplandirmak miimkiindiir:
i Anlam ve gorev bakimindan sozciik tiirleri
ii. Soz igindeki isleyisleri iakimindan sozciik tiirleri
iii. Sozliiksel ve dilbilgisel konumlart bakimindan sozciik tiirleri

iv. Ciimlede kullanilis ve yiiklendigi anlam bakimindan sozciik tiirleri
V. Statik ve dinamik konumlar1 bakimindan sozciik tiirleri
vi. Diinyanin dilsel manzaras1 bakimindan sozciik tiirleri

Biz bu yazida daha once yapilmis tasnifleri gézden gegirerek ve elbette onlardan
yararlanarak Tirkiye Tirkgesinde sozciik tiirlerinin yeni bir tasnif denemesini
yapacagiz. Bizim tasnifimizde sozciik tlirleri en basta; sozliksel ve dilbilgisel
anlamlarina bakilarak tasnif edilecektir. Buna gore tasnifimiz denememiz kisaca
sOyledir:

1. Sozliiksel anlamli birimler; ad, eylem.

2. Dilbilgisel anlamli birimler

2.1. Sozciik diizeyinde dizim dig1 anlamsal birimler; adil.

2.2. S6z obegi/timce diizeyinde dizime bagli anlamsal birimler; sifat, belirteg,
ilgeg, baglag, vurgug, yardimci eylemler

2.3. Sozciik diizeyinde dizim dis1 ve sdz 6begi diizeyinde dizime bagli birimler;
tinlem.

Anahtar Kelimeler: Tiirkiye Tiirkgesi, dilbilgisi, sozciik, sozciik tiirii

Abstract
Parts of speech in Turkish have been classified by many grammar researchers who
have worked in this field. Some of these classifications are copies of each other and
some of them are similar with more or less differences. In addition, interesting
classifications were made with very different perspectives. These classifications can be
grouped as follows:
i. Parts of speech in terms of meaning and task.
ii. Parts of speech in terms of their treatment in the word.
iii. Parts of speech in terms of their lexical and grammatical positions
iv. Parts of speech in terms of their usage and meaning in the sentence
v. Parts of speech in terms of their static and dynamic locations
vi. Parts of speech in terms of the linguistic landscape of the world
In this article, we will make a new classification attempt of the word types in
Turkish by reviewing the classifications made before and of course using them. In our
classification, parts of speech will be classified according to their lexical and
grammatical meanings. Accordingly, our classification attempt is briefly as follows:
1. Units with lexical meaning: name, verb
2. Units with grammatical meaning
2.1. Non-syntax-bound semantic units at the word level: pronoun
2.2. Syntax-bound semantic units at the phrase/sentence level: adjective, adverb,
preposition, conjunction, intensifier, auxiliary verbs
2.3. Units non-syntax-bound at the word level, syntax-bound at the phrase level:
interjection
Key words: Turkey Turkish, grammar, word, part of speec.
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Giris

Sozciik tiirlerinin, diinden bugiine cok degisik tasnifleri yapilagelmistir.  Bu
tasniflerin bir kismi ya birbirinin tamamen kopyast ya da az c¢ok farklarla birbirinin
benzeridir. Bunlarin yaninda ¢ok farkli bakis acilariyla yapilmis ilging tasnifler de
vardir. Burada ortak Ozelliklerine gore literatiirde sozcilik tiirlerinin ele alinigma
deginilecektir.

1. Anlam ve Gorev Bakimindan Sozciik Tiirleri

Ergin’in geleneksellesmis tasnifinde mana ve vazife bakimindan kelimeler {i¢
cesittir: Isimler, fiiller ve edatlar. Manali kelimeler; isimler (nesneleri karsilarlar) ve
fiiller (hareketleri karsilarlar) ve vazifeli kelimeler; edatlardir (tek basina higbir seyi
karsilamazlar ancak isim ve fiillerle kullanilarak gramer vazifesi goriirler), (2002:276-
277).

Atabay vd., sozciik tiirlerini anlam ve gorev agisindan genel kabule uygun olarak
sekiz bashk altinda incelerler. Ad, sifat, adil, belirteg, ilge¢, baglag, tinlem, eylem (
2003:21-23)

Ediskun da, s6zctikleri anlam bakimindan sekiz sinifa ayirir; isim, sifat, zamir, fiil,
zarf, edat, baglag, iinlem (1985:103).

2. Séz Icindeki Isleyisleri Bakimindan Sézciik Tiirleri
Banguoglu, sozciik tiirlerini s6z i¢cindeki isleyisleri bakimindan sekiz tiire ayirir.
Ad, yogun ve yalmn bir varhiga ad olan kelimedir; siit, kaygi, Dogan gibi.
Sifat, bir varlig: vasiflayan, belirten kelimedir; sari, bes, hep gibi.
Zamir, bir adin yerini tutan kelimedir; sen, bu, biri, kendi gibi.
Zarf, durum ve hal bildiren kelimedir; simdi, iceriye, pek gibi.
Taki, isimlere gelip iliski kuran kelimedir; gore, icin, dolay: gibi.
Baglam, kelime ve climleleri baglayan kelimedir; ile, ancak, oysa gibi.

No ok owohdE

Unlem, seslenmeye, duyuslar1 belirtmeye yarayan kelimedir; Hey! Yazik!
Oh! Gibi.

8. Fiil, bir olus veya kilis1 bildiren kelimedir; diismek, anlamak, satmak gibi
(1990:152).

3. Sozliiksel ve Dilbilgisel Konumlar1t Bakimindan Sézciik Tiirleri
Giinay, sozciikleri tek bagina anlami olup olmamasma bagl olarak “dolu sézciik” ve
“bos sozciik” olarak ikiye ayirir. Bir sozliikte yer alan sozciikgeye (Fr. lexique) dolu
sozclik derken dilbilgisel sozciikleri yani tek basmna anlami olmayan sozciikleri bos
sozclikler olarak adlandirir. Buna gore sozciik tiirlerini iki grupta toplar.
1. Seozliiksel sozciikler: Ad, sifat, belirteg, eylem. Bunlarin 6zerk bir anlami ve
bir gondergesi vardwr. Bir nesneye veya tanimlanabilir bir kavrama
gonderimde bulunurlar.
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2. Dilbilgisel sozciikler: Adil, ilge¢, baglag, belirleyen. Sozlikksel sozciiklere
anlam saglarlar. Sozliiklerde bulunmayan ve genelde dilbilgisi kitaplarinda
yer alan her tiirlii dilsel birimlerdir (2007: 17-22).

4. Ciimlede Kullamhs ve Yiiklendigi Anlam Bakimindan Sozciik Tiirleri

Delice, sozciikleri ciimlede kullanilis ve yiiklendigi anlam bakimindan 6nce iki
temel gruba (sozliik ve dilbilgisel anlamli s6zctikler) ayirir sonra bunlar1 kendi i¢cinde
degisik alt basliklarda tasnif eder.

1. Sozliikk Anlamh Sézciikler

1.1. {sim; Isim, Zamir, Sifat, Zarf

1.2. Asil Fiil

2. Dilbilgisel Anlamh Sézciikler

2.1. Yardimca fiil

2.2. Edat; Cekim Edat1 (Edat), Baglama Edat1 (Baglag), Unlem Edat1 (Unlem),

Pekistirme Edat1 (Pekistirec) (2008:7).

5. Statik ve Dinamik Konumlar1 Bakimindan Sézciik Tiirleri

Yener, sozciikleri statik ve dinamik konumlar1 bakimindan iki temel gruba
ayirir. Statik sozciikler, tek baslarina anlami olan sozciikler, dinamik sozciiklerse
s0zdizimi i¢inde anlam kazanan sézciiklerdir. Buna gore Yener’in tasnifi soyledir.

1. Statik Sozciikler: Ad, eylem

2. Dinamik Sozciikler: Adil, belirteg, ilgeg, baglag, tinlem (2007:621)

6. Diinyanin Dilsel Manzaras1 Bakimindan Sozciik Tiirleri
Eltazarov, tasnifine ge¢meden oOnce Tiirkgenin Diinyanin Dilsel Manzarasmin
(Language Pictures of The World) bilesenlerini asagidaki sekilde belirler.
l. Nesneler:

1. Yaradan Tanrz; insan, onun manevi ve maddi alemi.
2. Canl ve cansiz doga; nesneler, feza.

3. Toplum ve toplumsal iliskiler.

4. Dil, bilim.

5. Zaman, bilgi.

6.

Kiiltiir, sanat.

1. Ozellikler (Nitelikler):
1. Renk, goriiniim.

2. Sekil, hacim, 6lgek.

3.Tat, koku, diizey (derece).

4. Say1 (miktar), sira, oran.

5. Durum, tarz, nitelik.
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Eltazarov, bundan sonra Diinyanin Dilsel Manzarasina gore Tiirk¢e sozciik tiirlerini

ii¢c gruba ayirr.

l. Yalin sozciik tiirleri: Ad, sifat, say1, Tasviri sozciikler; fiil, zarf.

. Isaret gorevli sdzciik tiirleri: Adil.

. Kolerasyon sozciik tiirleri: Unlemler, modal sozler, baglaglar, edatlar,

ilgecler (2012:54-55).

TURKIYE TURKCESINDE SOZCUK TURLERININ TASNIF

DENEMESI

Simdi daha 6nce yapilmis ve yukarida temas ettigimiz tasnifleri gozden gegirerek ve
elbette onlardan yararlanarak Tiirkiye Tirkgesinde sozciik tiirlerinin yeni bir tasnif
denemesini yapacagiz. Bizim tasnifimizde sozcik tiirleri; sozliiksel ve dilbilgisel
anlamlarina bakilarak tasnif edilecektir. Bu tasnifte ayrica her birimin anlasilabilmesi
icin yeterince ornek verilecektir.

l. SOZLUKSEL ANLAMLI BIRIMLER

1. Nesneleri, Kavramlar: ve Durumlarn Karsilayanlar

1.1. ADLAR

1.1.1. Yapilarina Gore Adlar

I. Sozciik Yapisinda Adlar; masa, kalem, ev, araba, elma vs.

ii. S6z Obegi Yapisinda Adlar; Eskisehir, aslanagzi, havayolu, ev kapisi Vs.
iii. Timce Yapisinda Adlar; imambayildi, kiilbasti, gecekondu vs.

1.1.2. Tiirlerine (Karsiladiklar1 Nesne, Kavram ve Durumlara) Gore Adlar
i. Ozel Adlar, Yahya Kemal Beyatli, Mustafa Kara, Kizilay, Tiirkiye Vs.
ii. Tiir Adlarz; kedi, insan, seving, uyku, kitap, meyve vs.

1.1.3. Soylarina Gore Adlar

i. Asil Adlar; elma, kasa, ortam, makam, akil vs.

ii Adsilar

a. Ortaclar; giden, yapar, ¢ikmaz; gider, yiyecek, ge¢mis vs. (Sifat 6beginde sifat
gorevinde)

b. Ulaglar; oturup, 6grenmeden, bakinca vs.(Tiimcede belirteg gorevinde)

c. Ad-Eylemler; okumak, oturma, kalkis, dondurma, kazma, ekmek, bakis Vs.

2. Hareketleri (Olus ve Kihs) Karsilayanlar
2.1. EYLEMLER (Asil Eylemler)
2.1.1. Yapilarina Gore Eylemler
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I. Sozciik Yapisinda Eylemler; bak-, yetis-, in-, gotiir- vs.

2.1.2. Tiirlerine (Karsiladiklar1 Olus ve Kihs) Gore Eylemler
I. Hareket (Aksiyon) Eylemleri; git-, otur-, kes-, tirman- vs.

ii. Durum (Mental) Eylemleri

a. Duygu Eylemleri; ofkelen-, sevin-, hirslan-, kiskan- vs.

b. Diistince Eylemleri; bil-, anla-, unut- kafa yor-, diisiin- vs.

C. Agiklama Eylemleri; de-, soyle-, dile-, 6v-, arz et- vs.

d. Duyu Eylemleri; gor-, isit-, tat al-, dokun-, kokla- vs.

I1. DILBILGIiSEL ANLAMLI BiRiMLER

1. Sozciik Diizeyinde Dizim Dis1 Anlamsal Birimler

1.1. Adlan Temsil Ediciler

1.1.1. ADILLAR

1.1.1.1. Yapilarina Gore Adillar

I. Sozciik Yapisinda Adillar; ben, biz, o, kim, hangi vs.

ii. S6z Obegi Yapisinda Adillar; birkaci, birbiri, birazi, bir¢ogu, bir baskast
VS.

1.1.1.2. Anlamsal Islevlerine Gore Adillar

I. Kisi Adillar1; ben, sen, o, biz, siz, onlar vs.

ii. Isaret Adillar; bu, su, o, bunlar, sunlar, onlar

iii. Soru Adillart; kim, ne, hangi, nasil, ni¢in, neden Vs.

iv. Belirsizlik Adillar; falanca, kimse, sey, oteki, beriki, birkag¢i Vs.
V. Hgi Adillar, aksam+ki, evvel+ki, evde+ki vs.

vi. Doniislillik Adillart; kendi, oz.

vii. Karsiliklilik Adils; birbiri.

1.1.3. Soylarina Gore Adillar

i. Asil Adillar; ben, bu, kim, ne vs.

ii. Adilsilar; horoz = huraz, +dan biri = +n biri, elma melma = digerleri,
“Boyanmislarinda hata goziikkmiiyor.” Boyanmiglarinda = boyanmus
(nesne/tablo)vs.

2. S6z Obegi ve Tiimce Diizeyinde Dizime Bagh Anlamsal Birimler
2.1. Niteleyiciler ve Belirticiler

2.1.1. SIFATLAR

2.1.1.1. Yapilarina Gore Sifatlar

I. Sozciik Yapisinda Sifatlar; harika gezi, su kitap, hangi kis vs.
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ii. S6z Obegi Yapisinda Sifatlar; Senin gibi insan, sepet sepet iiziimler,
stmsicak eV, yapayalniz ¢ocuk, ¢arsidan aldigim ganta vs.

2.1.1.2. Bigimsel islevlerine Gore Sifatlar

i. S6z Obegi Diizeyinde Sifatlar “Sifat Obekleri”

a.Adlarla; su ile yogrulmus hamur, ilk taksiti ddenecek kanepe, ince mavi
gomlek vs.

2.1.1.3. Anlamsal Islevlerine Gore Sifatlar

I. Niteleme Sifatlar1; giizel gocuk, kirmizi araba, genis koltuk vs.

ii. Belirtme Sifatlar

a. Isaret Sifatlari; bu yaklasim, su davranis, 6teki adam vs.

a. Sayi Sifatlari; iki kalem, birinci sporcu, digcer elma vs.

c. Soru Sifatlar1; nasil bakis, hangi s6z, kag lira vs.

d. Belirsizlik Sifatlar1; bir adam, birkag¢ ¢ocuk, kimi sporcular vs.

e. Kuvvetlendirme Sifatlari; ne giizel, ne basari, nasi/ yaklasim, nasil is vs.

2.1.1.4. Soylarina Gore Sifatlar
i. Asil Sifatlar; diiz kumas, genis ev, kirmizi tisort, uzun direk vs.
ii. Sifatsilar; éniime ¢ikan adam, senin gibi 6grenci vs.

2.1.2. BELIRTECLER

2.1.2.1. Yapilarina Gore Belirtecler

I. Sozciik yapisinda Belirtegler; aksam, sence, giilerek, biraz vs.

ii. S6z Obegi Yapisinda Belirteler; seni bekleyerek, hizli hizli, onun
gitmesiyle, ne denli vs.

iii. Timce Yapisinda Belirtegler; Allah vere, umulur ki, olsa olsa, tutalim vs.

2.1.2.2. Bicimsel Islevlerine Gore Belirtecler

i. S6z Obegi Diizeyinde Belirtegler “Belirteg Obekleri”

a. Sifatlarla; ¢ok sicak simit, en iyi insandir.

b. Belirteglerle; pek hizli kosuyor, daha giizel bakiyor.

ii. Tiimce Diizeyinde Belirtegler; Ablam u¢akla Istanbul’a gitti, Bana wsrarla
bunu soyliiyor vs.

2.1.2.3. Anlamsal Islevlerine Gore Belirtecler

i. Durum Belirtegleri; giizel, iyi, hizli, akillica vs.

il. Yer-Yon Belirtegleri; yukari, iceri, eve, okulda Vvs.
ili. Zaman Belirtegleri; bugtin, yarin, bayramda vs.
iv. Ol¢ii belirtegleri; az, cok, biraz, seyrek, sik vs.

V. Soru Belirtecleri; nasil, nicin, neden, kiminle Vvs.
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2.1.2.4. Soylarina Gore Belirtecler

I. Asil Belirtegler (Ad Soylu Belirtegler) ; aksam, bugiin, az, hizli vs.

ii. Belirtegsiler (Eylem Soylu Belirtegler/Ulaglar); yaparak, gidince, oturup,
yaptiginda vs.

2.2. 1lgi ve Bag Kurucular
2.2.1. ILGECLER
2.2.1.1. Yapilarina Géore Tlgecler

i. Sézciik Yapisinda Ilgecler; gibi, igin, gore, sonra vs.

2.2.1.2.Bicimsel Islevlerine Gore Ilgecler
i. S6zciik/Séz Obegi ile Ilgi Kurucular; igin, gibi, degin vs.
ii. Tiimce ile Ilgi Kurucular; Bu ¢abuk biter diye, bize bakar gibi vs.

2.2.1.3. Anlamsal Islevlerine Gore Ilgecler

Vii.
viii.

iX.

Amag, Neden, Aciklama vs. nggleri; icin, cihetle, diye, dolayisiyla,
tizere, Otlirii vs.

Benzetme ilgegleri; cins, cinsten, gesit, gibi, misal Vvs.

Smirlandirma Ilgegleri; cihetten, +Dan evvel, +Dan sonra, +A degin, +A
dek, +A gore,+Dan ibaret vs.

Derece, Miktar, Olcii ilgecleri; denli, derece, +A kadar, +Dan asag: vs.
Belirsizlik Ilgecleri; dolaylar vs.

Birliktelik Ilgegleri; ile, sira, yani swra,+(i)IA beraber, ,+(i)IA birlikte vs.
Ilgi Ilgegleri; +A ait, iizerine, hakkinda, +A mahsus vs.

Karsilastirma Ilgecleri; +A bakarak, arasinda, +A nazaran, +A nispetle,
cok vs.

Karsilik Ilgecleri; +A bedel, +A karsi, +A karsilik, +A mukabil vs.

2.2.1.4.Soylarna Gére ilgecler
i. Asil Tlgecler; ben+im icin, Ayse’ye gére, kedi gibi, su kadar vs.
ii. Tlgegsiler; sen+den sonra, bayram+dan énce, aksam+a dogru Vs.

2.2.2. BAGLACLAR

2.2.2.1. Yapilarina Gore Baglaclar

I. Sozciik Yapisinda Baglaglar; ama, ancak, da ... da, gerek ... gerek, hatta,
ki, yalniz vs.

ii. S6z Obegi Yapisinda Baglaglar; demek ki, halbuki, mademki, nitekim vs.
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2.2.2.2. Bicimsel Islevlerine Gore Baglaclar

Sozciik Baglayicilar; Ya Ahmet ya Mehmet buradan ayrilacak vs.

S6z Obegi Baglayicilar; Bu mavi gomlek ve iitiilii pantolon sana ¢ok
yakigmis vs.

Tiimce Baglayicilar; Ahmet gidiyor fakat hemen gelecek, Bu sinavi
gegsin ki odiiliini verelim vs.

2.2.2.3. Anlamsal Islevlerine Gore Baglaclar

Neden-Sonug, Aykirilik, Karsitlik Baglaglari; ama, ancak, fakat, lakin
VS.

Esitlik, Baghlik, Birlesme Baglaclari; de... de, gerek ... gerek, hem ...
hem, ister ... ister, kah ... kah, Vs.

Siralama Baglaglari; ve, ile, ila

Karsilastirma, Secicilik, Yegleme Baglaclart; ya... ya (da), veya vs.
Olumsuzluk Baglaglari; ne... ne

2.3. Vurguglar/Bag Kurucular

2.3.1. VURGUCLAR;

2.3.1.1. Yapilarina Gore Vurguclar

I. Sozciik Yapisinda Vurguglar; ancak, bari, bile, bilhassa, da, dahi, hatta,
hele, ise, mi, ozellikle, sadece, sakin, yalniz, yalnizca, vs

ii. Timce Yapisinda Vurguglar; bakalim, bakarsin, hi¢c olmazsa, sakin, yok mu

2.3.1.2. Anlamsal Islevlerine Gore Vurguclar

I. Vurgulama, Pekistirme ve Baglama Vurguclar; ancak, bakalim, bari, bile,
bilhassa, da, dahi, demek (ki), hatta, hele, hi¢ olmazsa, illa (ki), ise, mi,
ozellikle, sadece, sakin, yalniz, yalnizca, yok mu vs.

2.4. Eylemlestiriciler/ Betimleyiciler

2.4.1. YARDIMCI EYLEMLER

2.4.1.1. Yapisina Gore Yardimc1 Eylemler

i. Sozciik Yapisinda Yardime1 Eylemler; ol-, yap-, ver-, yaz- vs.

2.4.1.2. Bigcimsel islevlerine Gore Ilgecler

i. S6z Obegi Kurucular

a. Ad+Yardime1 Eylemler; hastalik yap-, adam ol-, namaz kil-, yardim et-,
mecbur olun- vs.

b. Eylem+Yardime1 Eylemler; yapabil-, bakakal-, diiseyaz-, bakipdur- vs.

2.4.1.3. Anlamsal Islevlerine Gore Yardimci Eylemler
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i. Adlar1 Eylemlestirme; telefon et-, park et-, hasta ol- vs.
ii. Asil Eylemlerde Betimleme (Kiplik); okuyabil-, donakal-, iteyaz- vs.

3. Sozciik Diizeyinde Dizim Dis1 veya S6z Obegi Diizeyinde Dizime Bagh
Anlamsal Birimler

3.1. Sesleniciler ve Tonlayicilar

3.1.1. UNLEMLER

3.1.1.1. Yapilarina Goére Unlemler

i. S6z Yapisinda Unlemler; Aman!, Halil! Of!, Mavi!

ii. S6z Obegi Yapisinda Unlemler; tak tak!, sip sip!, peh peh!, camm camm!,

beybaba! vs.

iii. Tiimce Yapisinda Unlemler; yasasin!, kahretsin, Okula gitmelisin!, Yangin

var! Kosun!, Gelsene!

3.1.1.2. Bicimsel islevlerine Gore “Unlem Obekleri”
i. S6z/S6z Obegi ile lgi kurucular;

a. Unlem+Ad; Hey ahbap!, 4% Ahmet!, Sist kiz! vs.

b. @+ Ad; Kemal!, Patron! vs.

c. Unlem+@; Vay!, Hop!, Bre! vs.

3.1.1.3. Anlamsal islevlerine Gére Unlemler

i. Duygu Unlemleri; ah!, aman!, Allah(im!), eyvah!, oh!, 6f1, tiih!, yasasin!,
yazik!, yuh”, Kurtarin beni!

ii. Seslenme Unlemleri; hey!, hop!, sisz!, Sevim kapiy1 ac!,

iii. Yansima Unlemleri; ¢at!, pat!, kiir! vs.

iv. Ona(ma)ma Unlemleri; Tamam!, Olur!, Okey!, Hayir!, Olmaz! vs.

v. Soru/Yantt Unlemleri; Ne!, Nasil!, Olmaz!, Haywr! vs.

vi. Selamlasma Unlemleri; Iyi aksamlar!, Giinaydin!, Tesekkiirler! vs.

vii. Hitap Unlemleri; Arkadaslar!, Dostum!, Yurttaslar! Ordular! vs.

viii. Dikkat, dnem ve vurgu Unlemleri; Yarin Ankara’ya gidecegim!, Ask (!)
her seydir. Favorim bu (!) sarki.

Sonuc¢
Yukarida yapmis oldugumuz tasnif nihayet bir denemedir. Bu haliyle eksiklik ve
hatta yanliglk barindirabilir. Bu tasnif denemesinin, ileride yapilacak yeni tasniflere ve
sozcik tiirlerinin yeniden tanimlanip yazilmasina yardimci olmasi amaglanmustir.
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CONCUBINAGE

Ozet

Insanlik tarihiyle baglayan ve ticari bir miiessese haline déniisen kolelik;
“hiirriyet”, “ozgiirlik” ve  “esitlik” gibi kavramlarin ortaya c¢ikmasiyla
sorgulanmast gereken bir sorun olur. Sosyal hayatta 6nemi vurgulanmaya
caligilan bu kavram, ozgiirlik ve kolelik zithgmi beraberinde getirir. Ozellikle
Bati medeniyeti ile tamsan ve karsilastiklari degisimlere ayak uydurma
zorunlulugu duyan Osmanli aydini, fikir hayatinda bazi yeniliklere gidilmesi
gerektigini diigiiniir. Bu nedenle Tanzimat sanatgilar1 eserlerinde halka,
“hiirriyet”, “6zgirlik”, “esitlik” kavramlarini benimsetmek ve bu kavramlar
pekistirmek/6nemini  belirtmek i¢in kolelik/cariyelik sorununu goz Oniinde
bulundurarak ele alir. Onlar, toplumsal bir sorun ve bireysel bir engel olarak
gordiikleri koleligi/cariyeligi eserlerine tagir ve romantik bir unsur olarak bu izlegi
kullamirlar. Aydinlar tiyatro eserlerinde, 6zellikle tilkesinden, ailesinden koparilan
ve para karsilig1 satilan kadinlarin yasadiklari zorluklari; ruhsal bunalimlari ve
acilar1 ele alarak, onlarin cinsel bir meta olarak kullanilmalarini elestirirler.
Ruhsal ve bedensel somiirilye maruz kalan kadinlara karsi sergilenen davramig
bicimlerini ortaya koyan sanatgilar, ferdi hiirriyetin 6nemine ve insana, insani
degerler 6lgiitiinde davranilmasi gerekliligine vurgu yaparlar.

Anahtar Sozciikler: Tanzimat, Kadmn, Kolelik ve Cariyelik, Bedensel
SO6miirti, Ruhsal Somiirii.

Abstract

Slavery, which started with the history of humanity and turned into a
commercial institution, becomes a problem that should be questioned with the
emergence of concepts such as "independence", "freedom" and "equality”. This
concept, the importance of which is tried to be emphasized in social life, brings
about the contrast between freedom and slavery. Especially the Ottoman
intellectual, who meets Western civilization and feels the obligation to keep up
with the changes encountered, thinks that some innovations should be made in the
world of ideas. For this reason, Tanzimat artists deal with the concepts of
"independence”, "freedom", "equality" in their works and they handle these
concepts by considering the problem of slavery/concubinage in order to
reinforce/emphasize their importance. They carry slavery/concubinage, which
they see as a social problem and an individual obstacle, into their works and use
these themes as a romantic element. Intellectuals criticize their use as a sexual
meta by addressing the difficulties, psychological depressions and pain
experienced by women who were taken away from their country and family and
sold for money. The artists, who reveal the behaviors displayed towards women
who are subjected to mental and physical exploitation, emphasize the importance
of individual freedom and the necessity of treating human beings according to
humanitarian values.
Key words: Tanzimat, Women, Slavery and Concubinage, Physical Exploitation,
Mental Exploitation.
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1. Giris®
1.1. Kolelik/Cariyelik

Insanlik tarihiyle birlikte ortaya ¢ikan kélelik, “kuvvetlinin zebuna hiikmetmesinden
dogmus ve zaman icerisinde miiesseSelesmistir” (Cebeci 2009: 150). Miiessese haline
getirilen kolelik ve cariyelik cesitli sebepler ve sekillerde olugsmaya ve kullanilmaya baslanir.
“Harplerde esir edilen veya para ile satin alinan erkeklere kole, kadinlara cariye deniyordu.
Cariyeler de koleler gibi alimip satilabiliyordu. Cariye ticareti yapanlar, onlari alip
yetistirdikten sonra tekrar aldigi fiyatin birka¢ misline satabilmekteydi. Cariyeler,
kabiliyetlerine gore miizik, siir, edebiyat, Kur’an okuma, ev idaresi gibi konularda egirilerek
yetistirilmekteydi. Tabii bu egitimin gayesi daha ¢ok ticari idi” (Kurnaz 1990: 40). Once
savaglarda esir diisen ve pazar yerlerinde satilan koleler, daha sonra bir kurum haline getirilir
ve bagka alanlara/sahalara kaydirilir. Ticari bir meta haline getirilen kdle/cariye, sahibinin
tahakkiimii ile hayatini siirdiiriir ve belli kaideler dahilinde hareket etme yetkinligine sahip
olur.

Gegmisi ¢ok eskiye dayanan kdélelik/cariyelik, eski caglardan baslayarak genislemeye
baslar ve cogu medeniyetin/devletin ekonomisinin ve sosyal hayatnin énemli parcas: haline
gelir. Kolelik, “eski ¢ag boyunca yakin ve Orta Dogu Avrupa ekonomisinin ve sosyal
hayatimin degismez bir unsuru oldu. (...) Asya ve Avrupa’da kéleligin yayilmasinda
savaglarin biiyiik rolii olurken bir de buna Afrika’dan “miilteciler akini” ekleniyordu. (...)
Yenicag ile birlikte ortaya ¢cikan Amerika somiirgeciligi ile yeni boyutlar kazand:. (...) Ote
vandan Afrika zenci ticareti, Orta Dogu iilkelerini de beslemeye basladi. Abbasiler dénemi
(750-1258 )nde Bagdat, Dogu’nun en biiyiik “esir pazart” durumunda idi” (Parlatir 1987: 1).
Onemli bir gelir kaynag1 olarak goriilen esirlerin (koleler/cariyeler) bu kotii talihine (ticari
meta); bazi itirazlar, bildiriler, fermanlar ve ihtilaller sonucu resmi olarak son
verilir/verilmeye cahsilir. (Magna Carta, Fransiz ihtilali, Quintupelvertag Anlasmasi, Saint
Germain Sozlesmesi vb.). Diinyadaki kolelik bu sekilde devam edip genislerken Eski
Tiirklerde kole/cariye kurumu, yapilan savaglarda alinan esirler vasitasiyla yerlesmeye baslar.
Hunlar ile baglayan kolelik sistemi; Uygurlar, Karahanlilar, Harzemsahlar ve Selguklular’da
goriiliir. “Uygurlardan sonra Karahanlilar, Harzemsahlar ve ézellikle Sel¢uklular déneminde
eskiden beri siiregelen kolelik, artik yavas yavas yerlesik hayata gegen Tiirklerde keSin
cizgilerle belirmeye baglar” (Parlatir 1987: 5). Eski Tiirk uygarliklarinda belirginlesen kolelik
kurumu, Tiirklerin Islamiyet’i kabulii (X. y.y) ile degiskenlik gdstermeye baslar ve seriat
hiikiimlerine gdre sekillenir. Islamiyet’in kabulii ile kolelik kurumuna daha toleransli bir
bigimde bakilir.? Zira Islamiyet kolelige diger dinlere gore da iliml, insancil bir bakis agisiyla
yaklasir. “Hiristiyanhik da kélelige karsi hi¢ bir itiraz sesi yiikseltmemis, hi¢ bir kaide
koymanus, siddetini hafifletmek icin hichbir esas getirmemigtir. Islamhigin bu konudaki tavri,

! Bu makale “Tanzimat Doénemi Tiyatro Eserlerinde Kadin” adli doktora tezinden iiretilmistir.

2 Islamiyet kélelik ile ilgili yeni ve 1limli esaslar getirmis ve bu konu iizerine Kur’an-1 Kerim’de ayetlere yer
vermigtir: “Koéle ve cariyelere iyilik ve giizellikle muamele edilmesi, onlara karsi cabbarliktan kaginilmasi” (
Nisa Siiresi, 36. Ayet), Ayrica, “Kolelerin korunmasi, rizklarmin tam ve eksiksiz verilmesi, ¢iinkii o rizkin da
Allah’tan geldigi” ( Nisa Siiresi, 71. Ayet).

Uluslararasi Yunus Emre Sosyal Bilimler Dergisi
Cilt/Volume: 1, Sayi/Issue: 1, Eyliil/September 2020, s. 11-37



Tanzimat Tiyatrolarinda Somiirii Nesnesi Haline Getirilen Kadin: Kélelik/Cariyelik

kolelere iyi davranmak, miimkiin mertebe kole azat etmege tegvikte bulunmak seklinde”dir.
(Cebeci 2009: 150) Miislimanlikta varolan esaret, diger devletlerin kolelere karsi
sergiledikleri tavir ile ayni degildir ve benimsenen dinler gibi bu konu iizerine sessiz
kalmamustir.

Osmanli sosyal hayatta kolelik sistemi, gerek Islamiyet’in gerekse devletin sagladig
hosgorii anlayis1 ile daha da genisler. “Tarihsel olarak, Osmanli Imparatorlugu ndaki
kolelerin ¢ogu kolelik hayatina savas esiri olarak baslanuigtir” (Zilfi 2018: 167). Esir olan
koleler, padisah ve diger devlet biiyiikleri arasinda paylasilmakta ve daha sonra Kafkasya,
Afrika ve Kuzey steplerinden getirilerek alinip- satilmaktadir. Askeri/politik (kiigiikken alinip
yetistirilen erkek c¢ocuklar) ve ev i¢i hizmeti amaciyla kullamilan koleler, Avrupa ve
Amerika’da oldugu gibi sert ve agir islerde kullanilmamakta, onlara daha hosgoriili
yaklagilmakta, egitilmekte ve aileden biriymis gibi davranilmaktadir. Aile i¢i calisan kadin
koleler (cariyeler), degisik sekilde degerlendirilmekte ve hizmet etmektedir:

“Osmanli toplumunda giizel ve iyi egitimli kole kizlarla cevrili olmak, dnemli bir prestij
gostergesiydi. Cogunlukla yiiksek tabakadan Osmanli hanmimefendileri, ileride hediye
etmek, cariye olarak satmak veya eviendirmek iizere, kiiciik yasta kizlar satin aliyor ve
bunlan egitiyorlard. Ozellikle beyaz wktan kéle kadinlar, kul olmaya egitilmis erkek
koleler gibi, seckinler sinifina dahil ediliyor, sistemin i¢, harem boyutuna katiliyorlardi.
Kadin kolelerin baslica ii¢ ¢esit kullammi vardi. Ev ici hizmetlere tahsis edilenler,
kapasitelerine gore kalfa, egitimci, dadi, hizmetci olabiliyorlardl. Cirak, ¢iragi veya
besleme diye anilan geng kizlar, gelecekte kendilerine verilecek rolleri iistlenmek tizere
egitim goren, ¢ogunlukla kendilerini satin alan ailenin disinda iglev edinecek olanlard.
Ugiincii grup kadin kéleler ise, odalik veya cariye denen, kendilerine sahip erkegin cinsel

yoldast olan kadinlard:.” (Saraggil 2005: 68-69)

Osmanli devleti sarayinda “harem”, “cariyelik” durumu, 6zellikle kadin kolelerin saraya
girmesi Orhan Bey zamaninda baglar ve Fatih doneminde genisler. Bu durum bazi kargasa ve
¢ekismelere neden olur. Nitekim “haremin” sarayda yerlesmesi ve cariyelerle bezenmesi,
veni uygulamalar: birlikte getirdi. O zamana degin padisahlarin Tiirk kizlari ile evlenmeleri
gelenegi bir kenara itildi. Cariyeler ile evlenme ya da onlarla diisiip kalkma aligkanliklar: bag
gosterdi. Bu yolu agan da Kanuni oldu. O donemde saray, ¢ok sayida esir ve cariyelerle
dolmustu. Nitekim bu cariyelerden olan Ukraynali Rokzalan (Hiirrem Sultan) ile evienen
Sultan Siileyman, sarayda kadin ¢ekismelerine yol agmig oluyordu” (Zilfi 2018: 167). Olusan
bu durum, her ne kadar Tiirk kizlar1 ile olan izdivaglarin geri planda kalmasina ve yabanci
uyruklu cariyeler ile olan iligkilerin artmasma sebep olup tepki alsa da gelenekselleserek
devam eder.

Osmanli Devleti, XIX. yiizyilda meydana gelen degisimle birlikte yeni degerler ile
yizlesmek durumunda kalir. Gerek ekonomik gerek modern bilimler ve gerekse de fikir
hayatindaki bu degisimler karsisinda Osmanli, kendisini sorgular. Bu sorgulamalar
neticesinde Ozellikle Osmanli aydmi fikir hayatinda bazi yeniliklere gidilmesi gerektigini
diisiiniir. Batililagsma hareketi olarak adlandirilan bu degisimlerde edebi tiirler de oncii rol
oynar. “1868 sonrasinda Batililasma hareketinin genellikle siyasi ve sosyal hayat ile edebiyat
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alanminda birlikte yiiriidiigii dikkat ¢eker” (Parlatir 1987: 23). Siyasi ve sosyal hayat ile olan
bu kaynasma halki bilinglendirme noktasinda gii¢lii bir arag olur.

Bat1 medeniyeti ile tanigsmak ve bu degisimlere ayak uydurmak, beraberinde bir¢ok yeni
kavramlarin igsellestirilmesi zorunlulugunu da mecbur kilar. Hiirriyet, 6zgiirliik ve esitlik gibi
kavramlar, aydmnlarin {izerinde durdugu konulardan bazilar1 olur. “Bati kiiltiirii ile yiiz yiize
gelirken Osmanli aydininin iizerinde incelikle durdugu konu ‘hiirriyet’ idi.” (Parlatir 1987:
23). Sosyal hayatta 6nemi vurgulanmaya c¢alisilan bu kavram giderek esitlik ve kolelik
kavramlarina temas etmeye baslar. “Osmanlilar, Bati uygarliguin iistinliigiinii kabul edip,
onu az ¢ok tamimaya baslayinca, aradaki ¢ok énemli farklardan birinin kendi toplumlarinda
koleligin ve kole ticaretinin devami oldugunu hemen fark ettiler. Kéleler tiretim giicii olarak
da kullanilmakla beraber, Osmanli kéleliginin egemen niteligi, evcil kolelik olusuydu. Bu
haliyle daha yumusak bir uygulamaya yol ag¢sa bile yine de Bati'ya karst kiigiik diigtirticii bir
durum yaratiyordu” (Timur 1991: 26). Gerek Bati’nin kolelige gosterdigi tepkiler ve gerekse
hiirriyet kavrami ile zit olan bu olgu, devlet erkani gibi Tanzimat aydinimnin da {izerinde
durdugu sorunsallar icerinde yer almaya baslar. Tanzimat sanatgilar1 halka, “hiirriyet”,
“Ozgiirlik”,  “esitlik” kavramlarmi benimsetmek i¢in kolelik sorunsalini gdéz Oniinde
bulundurarak verirler ve bu kavramlar1 pekistirmek/onemini belirtmek egiliminde olurlar.
Tanpmar’in sdylemiyle “aslinda bu konu yazarlar tarafindan hiirriyet fikrine en rahat ulasma
imkani olarak kullaniimigtir” (Tanpmar 2014: 293).

Tanzimat’in ilanindan sonra ‘“hiirriyet” kavrami yavas yavas belirmeye ve bu kavram
iizerine diisiiniilmeye baglanilir. Tanzimat aydinlari, toplumsal bir sorun ve bireysel bir engel
olarak gordiikleri kolelik/cariyelik sorunsalini eserlerine tasirlar ve romantik bir unsur olarak
bu izlegi kullanirlar. “Sosyal hayat iginde en biiyiik deger olarak “insan’ kabul edildigine
gore, bu noktadan hareket ederek gene insana bagh olan kélelik temasinin edebi eserlere
girmesi normaldi” (Parlatir 1987: 27). Koélelik kavramimin kokeni olan ve esaret lizerine
dikkatleri ¢cekmeye calisan insan hiirriyeti, Tanzimat aydinlar1 tarafindan yeniden lizerinde
diisiiniilmeye ve yorumlanmaya baglanir. Aydmlar, insanoglu i¢in mutlak olan ve kendini
konumlandirmasi igin gerekli olan hiirriyet kavraminin, esaretle 6zdes bir konumda yer
alamayacagma dikkat cekerler. “Insan hiirriyeti”, “Insan esitligi”ni savunan sanatgilarin gerek
kolelik unsurunu ailelerinden bizzat tanimalari, gerekse Bati edebiyatinda bu izlegin yer
almas1 nedeniyle bu sorunsal {izerine egilirler. Onlar eserlerinde/tiyatro eserlerinde
“lilkesinden, sevdiklerinden, ailesinden koparilarak bilmedigi yurtlara para karsiligi satilan
insanlarin hikdyesi ni (Conoglu 2010: 312) ele alarak, bu insanlarin yasadiklar1 zorluklari,
acilar1 ve bir meta olarak kullanilmalarin1 elestirirler. Eserlerinde onlara karsi sergilenen
davranig bigimlerini ortaya koyarak; ferdi hiirriyetin onemine ve insana, insani degerler
Olgtitiinde davranilmasi gerektigini vurgularlar.

Tanzimat aydinlarindan Semseddin Sami, cariyelik/kdlelik sorunsalini  Oncelikle
Islamiyet’in bu miiesseseye bakis acis1 ve Islam’da varolma durumunu irdeleyerek agiklar.
Ona gore, kolelik eski medeniyetlere mahsus bir durumdur ve Islam dini kéleligi icat edip
yerlestirmemistir. Araplarda varolan bu aliskanlik Islamiyet igerisine girip yerlesmis ve
Islamiyet bu duruma olumlu bakmamustr.

Semseddin Sami, medeni devletler olarak nitelendirilen milletlerin esirlere insanlik dis1
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muamelelerde bulunduklarini, Islamiyet’in ise bu olumsuz tavirlarin aksine en biiyiik
sevaplardan birinin kole olan kisinin azat edilmesi olarak kabul ettigini ve diger devletlerle
mukayese edilemeyecegini belirtir. Ozellikle Avrupalilarn Islamiyet {izerine yaniltici
tezlerinin dogru olmadigini; Islamiyet’in esareti emretmedigini, istemeyerek de olsa miisaade
etmek durumunda kaldigint soyler. O, cariyelik/kadin sorunsalina da deginir ve onlarin
yasadiklart olumsuz durumlarimdan kisaca bahseder: “Esaret erkek ve kadinlarla ilgisi
bulunan bir meseleyse de, en fazla kadinlar satin alimip, hizmetgi gibi kullanildiklarindan
veyahut odalik yapildiklarindan, baslica kadinlarin esaretinden bahsolunur” (Semseddin
Sami 1996: 78). Tanzimat aydinlarindan Namik Kemal de Semseddin Sami gibi Islamiyet’in
koleligi tasvip etmedigini, bu kurum iizerinde hosgoriilii davranilmasi ve 1slah etme ¢cabasinda
oldugunu dile getirir. Gerek toplumsal gerek ferdi Ozglirlii§li savunan yazar, kolelik
miiessesesi devrinin artik kapanmasi gerektigini savunur. Namik Kemal, diistincelerini Esir ve
Cariye Alim Satimi yazisinda soyle dile getirir: “Sark ddet ve ahldkini bilmeyen Avrupalilar
Istanbul’daki kéle ve cariyeleri Amerika esirleri gibi zannederler. Mamafih mes ele-i
mebhusenin hakikatine ve amme-i inasa ait olan cihetine nazar edince akil dahi asar-i
nakliyemizi tasdik edip herhalde elde mevcut eski esirleri azad etmekle nail-i ecr ii musvibat
olmak ve bu adet-i cahiliyyeyi kékiinden kesmek icin o misilii dad u sitedi men eylemek
elzemdir” (Namik Kemal 1978: 572). Namik Kemal, Osmanli’daki kolelik miiessesesinin
Avrupalilarin belirttigi/yansittigi gibi olmadigini, onlara uygulanan kotii muameleler ile
karsilagtirilmamasini, onlarin kolelere karsi sergiledikleri tavir/eylem ile ayni diizlemde
diisiiniilmemesi gerektigini belirtir. Hiirriyet kavramin1 6nemseyen yazar, “biitiin insanlarin
diinyaya gelirken tamamen hiir olarak dogduguna ve yasama hakkina sahip olduguna
inanmaktadir” (Yanardag 2010: 1162) ve bu minvalde diisiincelerini eserlerinde dile
getirmektedir.

Tanzimat donemi sanat¢ilarinin birgogunun annesi, kolelik/cariyelik kaderini yasamis ve
bu nedenle de aydinlar eserlerinde bu konuya deginmeden edememislerdir. O aydmlardan biri
Sami Pasazdde Sezai’dir. Bu nedenle Sezai, kolelik miiessesesini diger aydinlara gore (Namik
Kemal, Semseddin Sami, Ahmet Midhat, Fatma Aliye vb.) ¢ok daha sert bir sekilde ele alir.
Ozellikle o, Sergiizest romaninda esarete acik bir sekilde isyan eder ve bu sorunu elestirir.
Zeynep Kerman bu durumu su sekilde izah eder: “Bu farkliligi meydana getiren ¢ok hususi ve
sahsi sebepler olmalidir. Sami Pasazdde Sezai Bey’in annesinin bir Cerkes cdriye olmasi, bu
sebeplerden sadece bir tanesidir. Bir baska sebep de, Sezdi Bey’in yetisme tarzi neticesi
Avrupa kiiltiiviiniin daha fazla tesirinde bulunmast ve bizdeki cariyelik miiessesesi ile
Avrupa’daki kélelik sistemi arasinda ddeta gozlerini kapatmig olmasidr” (akt. Has-Er 2000:
246). Sami Pasazdde Sezai, hem annesinin cariye olmasi hem de Osmanli’daki cariye
miiessesesini tam anlamiyla bilmemesinden dolayr bu duruma diger yazarlara goére farkli
bakar. Sezai Bey gibi annesi cariye olan diger bir aydin da Ahmet Midhat Efendi’dir. O,
esaret sorunsalina sicak bakmamakla birlikte, Osmanli’daki kolelik durumunun diger
milletlere gore daha hosgoriilii oldugunu savunur. Ahmet Midhat, insan hiirriyetine 6nem
verir ve bircok eserinde “hiirriyet-i sahsiyye ve hiirriyet-i mutlak kavramlar: ile karsimiza
¢tkar” (Parlatir 1987: 35). Mutlak hiirriyetin insan i¢in oldugunu ve insanimn hiir dogdugunu,
yasamini bu sekilde siirdiirmesi gerektigini savunan yazar, karst oldugu esaret sorunsalini
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kesin bir sekilde reddeder. “Oteden beri ben esaretin aleyhindeyim. Beni beser hiirr dogmus
oldugundan yine hiirr yasamasi ve hiirr oldugu halde vefdt etmesi lazim oldugunu iddia
ederim. Bindberin Cerkezistdn'daki esdreti ne nam ile olursa olsun miimkiin degil, kabul
etmeyecegim der-kdardir” (akt. Parlatir 1987: 37). Ahmet Midhat Kafkasya’dan kagirilan bir
Cerkez annenin ¢ocugu olarak, her ne sebep olursa olsun insan hiirriyetinin gasp
edilemeyecegini ve bu durumu kabul etmedigini vurgular. Tanzimat aydinlarindan ve kolelik
hayatina agina olan diger bir yazar da Abdiilhak Hamit Tarhan’dir. Yazarin annesi
Kafkasya’dan kagirilarak Istanbul’da bir konaga satilmistir. O, vatanindan kacirilarak tiirlii
acilar ¢ceken ve satilan esirlerin yasadiklar1 ruhsal ve bedensel ¢ikmaza 6zellikle annesinin
hayatini/ona duydugu 6zlemi anlatan Validem siirinde yer verir.

Ya neden sarik olmasin Cerkes?

Satmak iizre -€Sir- ndmiyla,

Meseld baska bir asiretten,

Ben kaparsam gelip onun kizini,

Yine ancak ta’ ayyiis etmek i¢in

O neden satmasin benim ninemi?

Simdi yokdur ticdret-i iiserda

Onlarin simdi ah! Hepsi esir. (akt. Parlatir 1987: 31)

Tanzimat aydinlarinin birgogu, Osmanli’daki cariyelik/kélelik durumunun Avrupa’daki
gibi acimasiz olmadigini, bir¢ok kdlenin bazi haklara ve egitime sahip oldugunu, onlarin
aileden biri olarak goriildiiglinii, tarihte idari/askeri alanda yiiksek makamlara ulasanlarin var
oldugunu belirtirler. Bu nedenle aydinlarin geleneksel yapiya baglilik ve degisim arzusu
arasinda bocalama yasadiklar1 goriiliir. “Donemin biitiin aydinlar:, ozgiirliikten yoksun kadin
ve erkeklerin var olusunu utang verici buluyor ve kéleligi yargiliyorlardi. Kolelige karst bu
muhalefet, 1860°lardan baslayarak, daginik ve ¢eligkili bicimlerde de olsa Gen¢ Osmanlilarin
politik platformunu olusturan ozgiirliik, politik haklar, esitlik, insan haklar: gibi prensiplerin
tabii bir uzantistydi. Buna ragmen politik ozgiirliik istegi ile koleligin ortadan kaldirilmasi
gerekliligi arasinda organik bir iliski kurulamiyor, kélelik iizerine olan soylem duygusal
plana sikisiyordu.” (Saraggil 2005: 108) Onlar 6zellikle esirlere kotii davranan, onlari
istismar eden, ticari bir meta/kazang haline getiren esircilere/insanlara tepkide bulunurlar ve
baz1 kavramlar1 (6zglirliik, esitlik, agk vb.) esaret altinda bulunan kisiler iizerinden vererek bu
kavramlara ve kolelere/cariyelere yapilan istismarlara karsi duygusal bir tepki i¢inde olurlar.

1.1.2. Bedensel Somiirii

Insanlar, kisiligini ve kimligini belirtirken bedensel &zelliklerine gére tanimlama yapar.
Benlik algisinin 6nemli parcasi olan beden imgesi toplumlara gore degiskenlik gosterir.
Ozellikle feministler, “bedeni toplumsal agidan yapilandirilan (insa edilen) bir nesne
bigiminde gérmektedir” (Bayhan 2013: 149). Beden, sadece biyolojik olarak degil, toplumsal
ve kiiltiirel agidan insa edilen bir kavram olarak algilanir. “Beden, sosyal bir insa stireci”ni
(Bayhan 2013: 149) olusturmakta ve hem bireysel hem de toplumsal etki sonucunda varligini
ortaya koymaktadir. “Toplum bedenleri iiretmez; ancak onlari etkilemek, bicimlendirmek
veya bicimlerini bozmak olanaklarina sahiptir” (Bayhan 2013: 150). Ozellikle bicimlendirici
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ve bozucu yetkeye sahip ataerkil toplumda, erkegin kadin bedeni tizerinde tahakkiim yetkisine
sahip olmasiyla kadin, “asiri cisimlesme ile oznelliklerinin yitimi ve toplumsal cinsiyet
belirlenimi igcinde hapsolur” (Demir 2012: 39). Gerek fiziksel gerekse ruhsal agidan erkegin
giidiimiinde olan ve sessiz kalan kadinin yazgisina, esaret sorunu eklenince durum daha da
¢cikmaz hale doniisiir.

Kolelik sistemi hem kadimnlar hem de erkekler i¢in siiregelmis bir yazgi olmakla birlikte,
daha ¢ok kadinlarin etkilendigi bir kurum olmustur. Nitekim bedensel farkliliklarindan dolay1
kadmn, erkek i¢in cinsel tatminini gerceklestirdigi, sosyal anlamda bircok gorev yiikledigi
(soyun devamliligi, cocuk yetistirme vb.) ve sOmiiriilmeye miisait bir obje olarak goriilmiistiir.
“Biyolojik farkliligin, derin ve boyutlu bir toplumsal farkliliga doniismesi ile her anlamda
kadn, ikincillige zorlanir ve “kadinlik kurgusu, otekilik” ozelligine sahip hdle gelir” (Eliuz
2011: 221). Kadmnmn 6zgiirliigiiniin yok edilisi ve eril topluluga bagimli kilinis1 onu daha da
oteki olmaya/metalasmaya gotiirmiistiir. Ozellikle hiirriyetinden yoksun cariye/odalik i¢in
artik o, tahakkiim altinda bulunduran eril yapmin “yarattigi imge kafesinde tutukludur” (Paz
2002: 44). Bu kafes iginde o, kendisine dayatilan roller ve kurallar altinda, tabii oldugu/olmak
zorunda kaldig1 ve artik kaniksamadigi somiiriilme durumuna boyun egerek yasar. Kolelik
sistemi altinda kaderine razi olan bu kadmlar, “diisiinmezler, zira yalnizca sezinlemeleriyle
bile onlart ucuruma veya seldmete dogru siiriikleyecek bir seyi ezbere ogrenmislerdir,
(Cioran 2012: 47) bu da kole/cariye oluslaridir ve yerine getirmek zorunda olduklari
gorevleridir. Ustlendikleri gorev sadece emek giiclerinin kullanilmasi1 degil, cinsel haz
tatminini giderebilmesi ve bedensel somiirii nesnesi haline doniismeleridir.

Tarihsel olarak her devir ve iilkede/medeniyette mevcut olan kolelik/cariyelik durumu,
ozellikle Osmanli saraylarinda ve yiiksek gelirli evlerde/konaklarda da kendisine yer edinir.
Bu cariyelere/kolelere her ne kadar hosgorilii yaklagilmis ve deger verilmisse de gerek bu
kisileri birer ticari meta/obje olarak goriip alip-satan gerekse cesitli sekilde somiiren insanlar,
istismarcilar da olur. Hiirriyet ve esaret kavramlarmin i¢ ige oldugu Tanzimat déneminde
yazarlar, bu kotii muamelelere ve somiiriilere maruz kalan insanlarin yasadiklari hezeyanlari,
caresizliyi ve somiiriiyli eserlerinde dramatik bir bi¢imde dile getirerek, cinsel agisindan
kullanilmanin ve asagilanmanin O6rnegi olan bedensel sOmiiriiye de yer verirler. Tiyatro
eserlerinde bu izlek genellikle; cinsel obje olarak kullanilma, bir esya gibi alinip-kullanilip ve
satilma seklinde verilmistir. Bu olumsuz muamelelerle karsi karsiya kalan cariyelerin, bu
somiiriiye karst sessizligi, bu durumu kabul etmek zorunda kalisi, eserlerde genellikle trajik
sonla verilir.

Dénem yazarlarindan Ahmet Midhat Efendi’nin Cerkez Ozdenler adli oyununda Arslangoz
ve Samurkas’in hiizlinlii agk hikayesinde cariyelik sorununa da deginilir. Nisanlis1 Samurkasg
ile ayrildiktan sonra artik buralarda kalamayacagini, Samurkas’in o varken bagka biriyle yuva
kuramayacagimi diisiinen Arslangdz, arkadasi Ziba’nin da yardimiyla kendisini bir esirciye
sattirir. Cariyelik durumunun da ele alindig1 oyunda, esirci ile Ziba bu konu iizerine konusur:
“Fakat kiz da buradan gitmeye razidir. Burada kalsa ne olacak! Cerkes beyleri cariyeleri
hichir vakitte odalik edip de sonra da hamim etmezler. Ama Istanbul’a yahut Tahran’a
giderlerse hanmim olacaklarini cariyeler de bilirler.” (s. 279) Satin alman ve odalik olan
cariyeler, baz1 toplulukta (Cerkezler) “kaderini denetlemeyen bir koleden baska bir sey
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degildir” (Kandiyoti 2015: 152) ve evinin hanimi olabilecek bir deger tasimazlar. Kadin
bedenini temizlik, saflik olarak smiflandiran topluluk i¢in bu kadinlar ikincil bir konumda yer
alirlar. Esirci, bu kadmlarmmin ticari bir meta olarak deger kazanmasinin ancak bazi
mekanlarda satilmasiyla miimkiin olacagini sdyler. O, bu aligveristen ziyadesiyle memnun
olur ve bedava bir sekilde elde ettigi cariye/Arslang6z’iin bedeninden istedigi sekilde kazang
saglayacagini diistiniir. “Sanki cariye giizeldir. Goze aldirdigimiz zahmete deger. (Etrafa) Her
zahmete, her mesakkate degeri vardir. Zira Tahran’a gotiiriip de sokaga birakacak olsam iki
bin bes yiiz tiimen eder.” (s. 280) Bu sdylemden anlasildig iizere nesnelestirilen bedenler,
“kadin dogulmaz, kadin olunur” (Touraine 2007: 85) goriisiine uygun bir tavirla istenilen bir
kabuga biiriindiiriiliir ve kazang nesnesi halini alir.

Abdiilhak Hamid Tarhan’in Sabr u Sebat oyununda Réaksaver; kole olarak satildiktan ve bir
pasaya odalik olduktan sonra adi degistirilerek Giilfesan adin1 alir. Glilfesan, Kafkasya’dan
kacirilarak Miin’im Efendi’nin konagina odalik olarak satilan bir Cerkez kadindir. “Bir¢ok
kader arkadasi gibi konaga satilmistir. Azad edilmedigi icin, oradan da pazara kaldirilmis;
kul cinsidir, hiirriyetine kavusturulmamistir” (Akinci 1954, 36). Giilfesan ve Miin’im
Efendi’nin oglu Mehmet Bey birbirlerini severler. Miin’im Efendi, oglunun cariyesiyle
miinasebeti oldugunu disiiniir ve onu kardesinin yanina gonderir. Yetmisini agmis olan
Miin’im Efendi, karisi 6leli bir y1l gegmeden Giilfesan’1 odalik olarak alir. Biiyiik bir 1stirap
ve lzlintii yasayan Giilfesan, gizli sevdasi yiiziinden sararip solar. Zira Miin’im Efendi
tarafindan Giilfesan’m “kole olarak emegi, kadin oldugu icin de efendisinin cani isterse
cinselligi somiirtilmekte "dir. (Tayang 1981: 31) Bu nedenle onun sevmeye ve efendisinin
isteklerine karsi gelmeye hakki yoktur.

Miin’im Efendi, Giilfesan’a ¢ocuk istedigini sdyler ve bu konuda ona 1srar eder. Bahaneler
iireten Giilfesan “Icime 6yle geliyor ki ben logusa olacak olursam mutlaka élecegim.” (s. 51)
diyerek, annesinin kendisini dogururken 6ldiigiinii ve kendisinin de ayni seyi yasayacagindan
korktugunu sdyler. Miin’im Efendi, Giilfesan’in her defasinda bu istegini reddetmesi
karsisinda onu karanlik bir odaya hapseder. “Miinim Efendi’nin biitiin israrlarina ragmen
ondan ¢ocuk yapmamis ve bunun tizerine mahzenlere kapatilmistir” (Karaburgu 2012: 75).
Giilfesan, iic y1l boyunca penceresiz, havasiz mahzende ac1 ¢eker. Oliim déseginde olan
Miin’im Efendi’nin istegi lizerine 0, mahzenden c¢ikarilir. Miin’im Efendi, Giilfesan’a kars1
yaptig1 ruhsal ve bedensel sOmiiriisiinde hicbir vicdan azabi ¢ekmez. Nitekim onun bu
konudaki rahatlig1 konugsmalar1 su sekilde yansir:

Miin’im Efendi: Iste ben... Iste ben yine seni, su, su odadan sag ¢ikmayacagim bir
zamanda, su yataktan diri kaldirlmayacagim bir giinde, disart ¢ikariyorum. Olecegim
giinde sana diinyayr gosteriyorum. Sen ettinse ben etmeyeyim, gayri ne yaparsan yap, kimi
seversen sev. Ben simden sonra toprakta yatacak olduktan sonra, sen ister sarayda, ister
viranede otur. Sana olan muhabbetim émriimden ziyade degil ya!

Giilfesan: (Kendi Kendine) U¢ yildir bana cektirdiklerini unutmus da simdi acinacak
sozlerle gonliimii yapmak istiyor da, yine bir yandan yiktigini bilmiyor. ‘Ah, Yarabbi!.. Ben
senin ndmina, senin igin ahd etmistim, benim su¢um nedir ki bu kadar azap goriiyorum.

Miin’im Efendi: Buldun, buldun... Sen de bana ettigini buldun Giilfesin. Sen de buldun.
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Benden bildigini Allah’tan buldun. Terekemden seni bor¢lular alacak. Alacaklarima
diiseceksin. Kendini bana dzad ettirmedigin i¢in yine esirliginden kurtulmayacaksin. Hanim
olmay: istemedin, yine halayik olacaksin. Megerki seni bugiin dzdd edeyim. Ldkin
etmeyecegim, seni dzad etmeyecegim.” (S. 75-76)

Miin’im Efendi, 6lim doseginde dahi kendi cinsel arzusu ve isteginin yerine
getirilmemesinden duydugu 6fkeyi dile getirir. Nitekim ona gore, “cinsel yasam kadin i¢in
soyun devamina odaklanmis ve erkegin ihtiyaglart dogrultusunda diizenlenen biz hizmet(i)”
(Soysal 2016: 53) gerektirir. Ozellikle bu kadin odalik olarak alman ve kendi tercihleri
gormezden gelinen bir cariye ise bu ezilmislik daha da baskm olur. Zira “kadinin kendi
viicudu tizerinde yetkisi yoktur” (Russell 1998: 20) anlayisini bellegine kodlamak zorunda
olan Giilfesan, makis kaderinin siirecegini ve ac1 ¢ekmeye mahkiim oldugunu bilir. Bundan
dolay1 o, kendisine prangalanmis yazgis1 karsisinda Allah’a yalvarir, sugunun ne oldugunu
caresizce sorgular.

Nuri Bey’in Bigare adli oyununda, hoppa bir delikanli olan, kadinlara kars1 zaaflarina gem
vuramayan Behget Bey, evin cariyelerinden bir olan Bigare’yi sahte ask sozciikleri ile elde
etmeye calisir. O, evdeki bircok cariye ile goniil eglendirip onlar1 kullanir. Bicare, Behget
Bey’in bu sipsevdi tarafin1 bilir ve 6nce ona yaklagsmak istemez. Zira evdeki cariyelerden
birini glizel sozciiklerle kandirmis, onunla birlikte olmus ve daha sonra hi¢ diisiinmeden
birakmistir. Bedensel olarak kullanilmanin ve eskiyen bir nesne gibi atilmanin acisiyla bu
cariye, vereme yakalanarak olmiistiir. Behget Bey, dlen ya da hiisrana ugrattigi cariyeleri
onemsemez kendi zevk ve sefasina bakar. O, yeni avi olarak gordiigii Bicare’yi kandirmak
icin elinden geleni yapar. Bicare, aklina yenik diiserek gonliine yenilir ve Behget Bey’in
odalig1 olur. Bir zaman sonra bagka bir hanim ile evlenmeyi diisiinen Behget Bey, Bicare’yi
hi¢ diisiinmeden birakir. Gerek ruhsal gerekse bedensel olarak kullanilan, aldatilan Bigare, bu
actya dayanamayarak vereme yakalanwr. Bicare’nin bu durumuna iiziilen cariyelerden
Cesmidil, evin beyefendisine tavir alir. Bu tavir karsisinda sinirlenen Behget Bey, Bigare’yi
kullanmasinda higbir ahlaksizlik gormedigini ve vicdan azabi i¢inde olmadigini rahatlikla dile
getirir: “Camim, bu Cesmidil’e ne oluyor, desem yerine gecebilmeyi iimit ettirebilecek bir
halde olmadigini bilmesi lazim gelir. (...) Bigare'yi vesile ederek bu sabah bana agzina geleni
soylemesin mi, hinziri az kaldr ayagimin altina alip ezecektim. Dua etsin dayima, o geldi de
kurtuldu. Bicare’yi odalik ettimse kendime hamim etmedimdi ya yine halayikligi tizerinde idi.
Keyif benim degil mi? Canim bir hamm istedi, onu terk ettim. Kim ne diyebilir? (s. 101-102)
Bicare’yi kullanmakta ve istismar etmekte higbir sakinca gormeyen Behget Bey, onun bir
cariye oldugunu ve bunun degigsmeyecegini sOyleyerek onu kiigiimser. Nitekim Behget Bey
icin o ve digerleri, sahip oldugu objelerden farksizdir ve bu nedenle “miilkiyetimi nereden ve
nasil elde ettigim, ayrica onu nasil kullandigim, kimseyi ilgilendirmez.” (Fromm 2003: 101)
diisiincesiyle hareket eder. O, sahip oldugu nesnelerin efendisi olarak, kendi cinsel arzu ve
zevklerine gore onlar1 kolayca kullanip atabilecegini, bunun kendisinin tabii hakki oldugunu
vurgular. Nihayetinde Bicare, odalik olarak kullanilmanm ve kandirilmanmn yani sira agk
acistyla harap olur ve 6liir.

Hiisamettin’in Fitne-i Siikrii oyununda odalik olarak somiiriilen sonra da bir esya gibi
satilan cariyenin durumuna yer verilir. Ramiz Bey ve Liitfiye Hanim birbirlerini severler fakat
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Ramiz Bey’in 6zellikle babasi iki gencin evlenmelerine karsi ¢ikar. O, arkadasi Adil Bey’in
odaligmin kiz1 Binnaz ile oglunu zorla nisanlar. Nikdhin kiyilacagi giin, Hayrullah Bey’in
emektar usag1 Siikrii Bey, bu izdivacin asla miimkiin olamayacagini soyler. Zira yillar dnce
Hayrullah Bey, cariyelerinden biri olan Ferahnaz’i hamile birakip sonra da karisinin
baskisiyla onu, acimadan bir esirciye satmistir. Adil Bey de hamile olan cariyeyi odalik olarak
satin almig ve Binnaz diinyaya gelmistir. Ferahnaz iki yil sonra vefat etmis, kizina da Adil
Bey babalik etmistir. “Efendim sizin Ferahnaz isminde bir cariyeniz vardi. Sizden hamile
olub da hareminizin icbdr ile sattinizdi” (Hiisamettin 1290: 58). Hayrullah Efendi’nin yillar
once yaptigi zalimlik, ilerleyen zamanda karsisina bir facia olarak ¢ikacaktir. Siikrii Aga bu
felaketi Onler ve iki kardesin evliligine mani olur. Devrin tenkit ettigi odalikk ve esirlik
durumu, bu oyunda bir bagka olumsuz yoniiyle islenir. Nitekim bir nesne gibi kullanilan ve
atilan kadinlarin sahip olduklar1 cocuklar, bagka bir facia ile de karsilasabilecektir.

Hasan Bedrettin ve Mehmet Rifat’m kaleme aldiklar1 Fakire Yahut Miikdfat-1 Iffet adli
oyunda Servinaz, Mehmet Bey ve karis1 Servet Hanim’mn evlerinde c¢alisan Cerkez bir
cariyedir. Servinaz, koparildigi memleketine, ailesine karsi hasret duyar ve o, 6zgiir oldugu
giinleri hatirlayarak iiziintli yasar. Mehmet Bey, onun diisiincelerini/duygularini dile getirdigi

sirada buna kulak misafiri olur ve ona, kendisi ile birlikte olma teklifinde bulunur:
Mehmet Bey: Pekdld, kimin esirisin?

Servinaz: Sizin efendim.

Mehmet Bey: Demek ki ben murat edersem seni hiir edebilirim.

Servinaz: Hiir edip ne olacak? Valideme kavusmak, koyiimiize gitmek, kendi elimin emegi
ile yasamak miimkiin olacak mi ki?

Mehmet Bey: Hayiwr, dyle degil... Hani ya seni esirci ne i¢in almisti ya... Ey ne olursun,
betin benzin atti... Amma da tuhafsin a... Sanki demek isterim ki o esircinin seni ne timit
vererek aldi ise ben sana onun hiikmiinii icra edebilirim.

Servinaz: (Mahcubane) Efendim sozlerinizden bir sey anlamiyorum.

Mehmet Bey: Camm seni esirci ogluna alip da hamm edecek degil miydi? Iste ben seni
hanmim ede...

Servinaz: (Telasla) Allah gostermesin. Efendim bana bu yolda bir daha soz sdylerseniz
hanima haber veririm. Ben felaket ne demek oldugumu gordiim. Onun icin dlemin
felaketine sebep olmay1 istemem.

Mehmet Bey: Acayip soz. Demek felaketine sebep olacaksin?

Servinaz: Kime olacak, hanimin.

Mehmet Bey: 4 budala, benim servetim iki kari almakla tiikenir mi ki hamm felaketzede
kalsin!

Servinaz: Erkek degil misiniz, yalmiz huzuzat-i nefSaniyetle servet ve samani
diigtiniiyorsunuz? Beyim kadwn kismi sizin gibi diisiinmez. Onlarin saadet dedikleri sey,
zevglerinin kendilerine miinhasir olmasidir. Nitekim siz de zevceniz hakkinda oyle arzu
ederiniz. Ne care ki kendinizi yalniz zevcenize miinhasir etmezsiniz.(...) Fakat rica ederim

bana bir daha bu muamelede bulunmayiniz.
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Mehmet Bey: Acayipsin. Hayli seyler bilirsin ha. Sanki dedigim sozler o kadar fena mi?
Bunca alem miiteaddid odaliklar, nikahly karilar ile omiir siirtiyorlar. Onlarmm karilarma
bir sey olmuyor da bizimkine mi olacak? Herkesin cant yok da yalniz bizimkinin mi var?...
Haywr i dyle degil ... Ben biliyorum, a senin muradin bir miiddet naz...(H Bedrettin-Mehmet
Rifat 1293:179-181)

Mehmet Bey Servinaz’a, 6zlem duydugu 6zgiirliigii ona saglayacagmi fakat karsiliginda
kendisinin olmasini istedigini sdyler. O, Servinaz’m sahibi oldugu icin bu istegi ve teklifi ¢ok
dogal bulur. Nitekim ona gore, odalik olarak bedensel/cinsel tatminkarliklarma o ve onun gibi
kadinlarin ses ¢ikarmasi miimkiin degildir, tiziilmelerinde de bir mana aranmamalidir. Zira
“kendisine ait en kiigtik bir ¢tkarin bile bulunmasina izin verilmeyen ve sadece erkegin tali bir
par¢ast olan kadimin” (Conoglu 2010: 313) itiraz etme yetkisi miimkiin degildir. Genel
anlamda es ya da cariye/odalik olan kadinlarm duygusal olarak ¢okiis yasamalari, kendi cinsel
ihtiyaclarmin karsilanmasidan miihim degildir. Servinaz’in bu teklife sert karsilik vermesi ve
onu hanima sdyleme tehdidi, Mehmet Bey’i bu eyleminden vazgecirir ve saka oldugunu
sOyleyerek kendisine olan yaklagimini kapatmaya/ortbas etmeye ¢alisir.

Namik Kemal’in Kara Bela oyununda Behrever Banu’nun dadisit Mihridil, Behrever’in
Mirza Hiisrev ile olan iligkisini onaylamaz. Bu iliskiyi 6grenen Ahsid, hem ilgi duydugu
Behrever’e yaki olmak hem de erkeklerin Mihridil’i/cariyeleri bedensel olarak nasil somiirii
nesnesi olarak gordiiklerinin bir yansiticis1 olarak diisiincelerini su sekilde dile getirir:
“Efendim hiddet buyurmayiniz. O cariye olarak satilmis degil mi? Efendimize istediginiz
adami layik gérmez; kendi gibi satilmak, cariye suretinde koynuna verdirmek ister.” (S. 17)
Donemin cariye/odalik kaderini yansitan ciimlelerde, “insanlik ve cinsellik agisindan
asagilanmanin en u¢ ornegi” (Kandiyoti 2015: 153) verilerek, onlara iki islev yiiklenir; ticari
bir meta ve cinsel bir obje. Bu islevlerden baska hi¢bir degeri olmayan cariyelerin, bedensel
olarak kullanilmasindan daha tabii bir durum yoktur.

1.1. 3. Ruhsal Somiirii

Bireyin yasamsal giiciinii, varolma amacini, degerler biitiiniinii olusturan ruh, “Latince bir
kelimeden gelmekte (spiritus) nefes, cesaret, giic, hayat demektir.” (Ozdogan 2005: 40)
Ruhsal biitiinliigii saglayan bu ardil 6geler, istismara ya da somiiriiye ugradigr zaman birey;
umut, sevgi, sefkat, giiven vb. duygulardan uzaklasir ya da yasamsal giiclinii kaybederek
karamsarhiga sarilir.

Tanzimat donemi tiyatro eserlerinde memleketlerinden, ailelerinden kagirilan en 6nemlisi
de Ozgiirliiklerine ket vurulan bir¢ok cariyenin ruhsal bunalimma yer verilir. Bu kadmlar
“lilkelerini, yasadiklar: topraklar: terk ederlerken, koklerinden kopariliyorlar. Binlerce yillik
gecmiglerini, tiim birikimlerini birakiyorlar. Oliilerini de, anilarimi da... Evleri barklari
geride kaliyor... Tiim yasanmishiklar geride kalyyor” (Oral 1986: 209). Bilinmeyene dogru
yapilan yolculukta onlar artik kaybedebilecekleri hi¢bir sey olmadig: i¢in kendilerine dikte
edilen her seyi sorgulamadan kabul ederler. Bu cariyeler/kdleler, “i¢ ozgiirliigii ve kisisel
degerleri olan bir varlik olma duygusunu yitirdikleri”’nden (Frankl 2013: 65), kendi
varliklarmin degersiz olusuna inanmaya ve bu makis kaderi kabullenmeye calisirlar.

Kolelik/cariyelik durumunu yansitan oyunlardan biri Namik Kemal’in Kara Bela eseridir.
Oyunda igsel bir catigma yasayan ve koleligin vermis oldugu kimlik edinememe problemi ile

Uluslararasi Yunus Emre Sosyal Bilimler Dergisi
Cilt/Volume: 1, Sayi/Issue: 1, Eyliil/September 2020, s. 11-37

21



22

M. Fatih KANTER-Gok¢en SEVIM

kars1 karsiya kalan Ahsid’in disinda kadin karakterlerden birisi Mihridil’dir. Behrever
Banu’nun dadisi olan bu yash kadin, memleketinden kagirilan ve esirci tarafindan satilan
biridir: “Ben hirsiz ati arkasinda, esirci kirbaci altinda ezile ezile biiyiimiis bir bicare halayik
iken Cenab-:1 Hak sizin viicudunuzla mesrur ettigi zaman bir padisahin gézbebegini
kucaginda biiyiitmek devletine nail oldugum icin simdi sayenizde esirler kullaniyorum,
hanzadeler kadar itibar goriiyorum, bir cariye parcasi iken sultan yaminda oturuyorum,
padisah iltifatina nail oluyorum”(s. 2). Mihridil, esirci zulmiinii yillar geg¢se de unutmaz. Zira
onun bilingaltina yerlesen olumsuz durum “eski anilarint su yiiziine ¢tkarmig” (Jung 2008:
75) ve “yasamin ic¢inde kendisine bir yol agmaya yardimct olacak” (Adler 2011: 67)
sebeplere siginmistir. O, yasamis oldugu durumu kabullenmis goriinse ve yasadigi ortamdan
memnunmus gibi davransa da aslinda varolan yara kabuk baglamaz. Kendi 6zgiirliigliniin
oneminin tam olarak farkindaligin1 bilmeyen Mihridil, birilerinin boyundurugu altinda
kalmanin, onlar tarafindan iltifata nail olmanm giizelligini, kendi gercekligi olarak kabul eder
ve ig¢sel bir derinlikte bu yasadiklarini sindirmeye ¢aligir.

Dénem eserlerinden Namik Kemal’in Giilnihal oyununda Ismet Hamim’in dadisi olan
Giilnihal, kagirilarak esircilere satilan bir kadindir. Yillar gecse de yasadigi aciy1 ve eziyeti
unutmaz. “Ah bu kadar senedir derdimi gonliimde saklyyordum. Derd saklamak nedir bilir
misin? Hi¢ gonliinde derd sakladigin var mi? (...) Insan gonliinii bir kimseye acamazsa,
icindeki gamlarin her biri bir par¢a ates oluyor, her yapistigr yeri dagliyor, her a¢tigr dagda
cehennem alevleniyor. Bak daha lakirdilarindan korkuyorsun. Ya gonliimii gorsen ne
yapacaksin?” (s. 6) Yasamis oldugu aciyi, eziyeti, hakareti yillar ge¢se de unutamayan
Giilnihal, kendisini kagiran ve satan esirciye kin besler ve onun gozii 6niinde boynunun
vurulmasini izler. Giilnihal i¢in esircinin yagamina son verilmesi, “intikama susamisligin en
yiiksek derecelerinde hasmin basina gelebilecek en biiyiik bela olarak oliimiin”
(Schopenhauer 2013: 52) hak olarak goriilmesi ve bunu i¢i acimadan izlemesidir.

Giilnihal, mutlulugu ve umudu elinden alinan bir karakter olarak oyunda yer alir. Kélelik
hayati, onu var eden giizel seylerden alikoyar ve giizel duygularin yerini intikam alir.
“(Giilnihal), de zalime karst duyulan ofke, kin ve intikam duygusunu temsil eder” (Ugman
2011: 246). Kendisini satan esircinin oliimii bile onun ruhsal bir dinginlige ulagmasini
engeller. Gegmisini ve hayallerini kaybeden Giilnihal, ruhsal bir ¢okiintli yasar. Ge¢misini ve
mutlulugunu Ismet’e dile getiren Giilnihal, kagirilismi ve esir hayatini sdyle anlatir:

Giilnihal: “Ben de senin gibi on alti yasindaydim. Ben de senin gibi bir bey
severdim.(...)Ah kahrolsunlar, onun da diismanlar: vardi.(...) Omriinde bir gece firsat
bulup da yamima gelecek oldu. Mel unlar gece geldiler konagimi bastilar, beyimi yanimdan
aywdilar, gonliimden kopardilar, goziimiin ontinde parcaladilar. Onun viicuduna bir bigak
dokundukc¢a, benim cammda bin par¢a agildi.(...) Geberecegime bayilmisim.(...) Gozlerimi
actim: kendimi gemide, elimi ayagimi zincirde buldum. Meger beyimin camna kiyan
mel’unlar beni de esir diye cellat cehreli bir herife satmuslar. (...) Ellerimdeki zinciri
disimle kemirmege basladim. Ben ne kadar ¢irpindim, ne kadar ¢abaladimsa esirciler de o
kadar dovdiiler. Bir vakitler, dayak altinda olmegi de canima minnet bildim. (...) Nihayet

eziyetten eziyete, dayaktan dayaga, hakaretten hakarete, beladan belaya diiserek buralara
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kadar geldim. Diinyamn bin tiirlii felaketi gonliime bir katilik getirmisti.” (. 7)

Giilnihal, esaret oykiisiinii dile getirerek sevdiginden, memleketinden ayrilmanm ne kadar
ac1 bir durum oldugunu ifade eder. Zira o da her gen¢ kiz gibi birini sever ve hayata dair
arzuladig1 hayallerinin ger¢eklesmesini ister. Yasadiklar1 karsisinda tiim insani duygularini
yitiren kadn, kin ve intikamla yiiregini doldurur.

Giilnihal, c¢ektigi zuliimler ve hakaretler karsisinda 6zsaygisini yitirir, insana bahsedilen
giizel duygulardan mahrum kalir. Onun en biiyiik lziintliisii de Ozgiirligiini/hiirriyetini
kaybedisidir. “Yazar, Giilnihal’in sahsinda ferdi hiirriyetin onemi iizerinde durur” (Aytas
2010: 268). Onun oOzgiirliigiinii kaybetmesi, onemsizlik ve giigsiizlik duygularina yenik
diismesine neden olur. Giilnihal karakteri, toplumsal hayatin en 6nemli sorunlarindan biri olan
esaret konusunun yeni bir sekilde konusulmasma imkan saglayacak sekilde ele alinir. O ve
onun gibi insanlar toplum disma itilmis, otekilestirilmis insanlardir. Nitekim onlar, “diisiince
ve eylemlerindeki ‘kendine ézgii’liigii yitirmis, baska’ya doniismiis veya baska’da batmus,
kaybolmus” (Korkmaz 2014: 18) insanlardir.

Semseddin Sami’nin Seydi Yahya oyununda Halime, Osman ve Osman’in oglu Yusuf;
Sinyor Frangesko ve karis1i Dona Arabella’nin yaninda kole olarak durmaksizin calisirlar.
Halime i¢in ¢alismak degil, kendisi ve ailesine yapilan hakaretler, azarlamalar zor gelir. O,

ruhsal olarak agagilanmanin altinda ezilir:
Francesko: Baksana: Done ne diyor? Gegen sene bahge daha giizeldi, diyor: hem hakki

vardir; bu sene cicekler eksildi, bahgenin her tarafina taslar, topraklar dolmus! Bu béyle
olmaz; ¢calismalisiniz: i kisisiniz!

Osman: Efendim! Biz elimizden geldigi kadar ¢alisiyoruz. Bakin yalmz bu isimiz yok;
baska islerimiz de var!

Francesko: Ey! Edepsiz!... Yalmz cevap vermeyi bilirsin!

Osman: Rabbim! Esaret ne gii¢ seymis!

Francesko: Yusuf! Haydi!... Haydi eglenme! Su taslari gériiyiir musun? Aksama kadar
hepsi beriki bahgeye aktarilacak! Bir tane kalirsa kafam kirarim!... Tembel herifler!
Halime nerede?

Arabella: Ben su getirmeye gonderdim.

(...)

Arabella: Bu nasil su? Goziin kor olsun! Gormiiyor musun?... Bak bak bak! Elinin kirleri
bardaga yapismus!... Suyu boyle mi getirirler?... Pis mundar!

(...)

Halime: Zavalli ben! Sabahtan aksama kadar is isliyorum! Hem nasil is!... Hamal igi!...
Zarar1 yok, isleyeyim! Isten sikdyet etmem, tahammiil ederim! Lakin her dakika aci séz
dinlemek! Tekdir!... Buna tahammiil edemem! Tekdir bana pek aci gelir!...(s. 212-214)

Halime ve ailesi sabahtan aksama kadar hi¢ sikdyet etmeden calisirlar. Fakat sahipleri
onlar1 “genellikle de fiziksel/bedensel olarak kullanir; onlarin ruhsal durumlari(ni),
diistinceleri(ni) onemse”’mezler. (Eliuz 2009: 53) Fiziksel olarak kullanilmay1 ve
asagilanmay1 artik kaniksamayan Halime, onlar1 ruhsal olarak “ezerek yok eden bir
anlayigsiziigin duvarina ¢arpip par¢alanmak’tan (Korkmaz, 2014: 56) oldukga rahatsizdir.
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Zira bencillik ¢ikmazina saplanan efendilerini memnun etmek ve karsiliginda insanca
muamele ile karsilagsmak miimkiin degildir.

Abdiilhak Hamit Tarhan’in /¢/i Kiz oyununda, kdlelik unsuruna Perengiz tipi ile deginilir.
Perengiz, Mesut Efendi’nin evinde cariye olan bir kadindir. Memleketinden zorla getirilen on
sekiz yasindaki Perengiz, Mesut Efendi’ye halayik olarak satilir. O, Mesut Efendi’nin kizi
olan Sabiha’y1 ¢cok sever ve onun iyiligi i¢in elinden geleni yapar. Sabiha da Perengiz’e acima
duygusuyla gelen sevgi ile yaklasir.

Icli Kiz: (Kendi kendine) Bu halayik kismina da ne kadar acirim. Bak mesela bu bigare...
geng, giizel, mahcup, terbiyeli ancak tahsili eksik. Ug sene evvel Istanbul’a gelmis, tam on
sekiz iken memleketinden ayrilmuis... Kim bilir zavallimn orada bir sevdigi, bir nisanlist mi
var nedir ki, iki lakirtida bir, bana gelinlikten bahsediyor. Kim bilir bicare, anasinin
yamnda ne kadar rahatla ne kadar iimit ile 6miir siirmiistiir? Buraya gelmis. Eziyet goriir,
cefa goriir. Sahipleri kendi kulu imis gibi kullanir. Acaba ben idareme karisir bir adam
olsaydim, halayik kullanabilir miydim? Zannetmem. Insafim beni men’ ederdi. Bak
bicarenin indinde gelinlik ne biiyiik saadet imis. Demek oluyor ki beni séyletecek de

miitelezziz olacak. Ne saadet ki zavalli kiza kocaliktan sonra miiyesser olacak.” (S. 92)

Sabiha, devrin iizerinde durdugu kolelik unsuruna dikkat ¢ekerek, bu duruma maruz kalan
halayiklarin ¢alinan hayal ve umitlerinden bahseder. O, Perengiz nezdinde yasanilan
acimasizliga ve ¢aresizlige kars1 tziintiisiinii dile getirir. “Ona goére, diinya karanlik bir
yvazgiya uyularak yonetilmektedir ve buna karst ¢tkmak” (Beauvoir 1971: 15) imkansiz ve bir
hayalden ibarettir. Perengiz, hanimi i¢in dikmeyi arzu ettigi gelinligin aslinda kendisinin
gerceklestiremeyecegini bildigi hayali oldugunu sdyler. “Perengiz, gerceklestiremedigi
hayallerini hanimi Sabiha’da gerc¢eklesmis gormek ister” (Giirsoy 1981: 117). Higbir sinmif
ayrimi gozetmeyen Sabiha, Perengiz’e ‘kardesim’ diye hitap eder. Kendisine bu sekilde hitap
edilmesine sasiran ve buna layik olmadigimi diisiinen Perengiz, hanimmna su sekilde yanit
Verir:

I¢li Kiz: Ben sana nereye gittiklerini sormuyorum a kardes, daha gelmediler mi dedim?
Perengiz: Kii¢iik Hanumcigum!..

I¢li Kiz: Ne var?

Perengiz: Kiigiik Hanumcigum!.. Bana kardesim demeyiniz. Hanimefendi dariliyor.

I¢li Kiz: Benim indimde herkes kardestir. Ayri gayri yoktur. Sen nasilsan ben de dyleyim.
(S. 92)

Mesut Efendi’nin ikinci karis1 Raife, Perengiz’i kii¢limser ve onunla ayni statiide
olmadiklarmi Perengiz’e gerek sOylemleri ve gerekse davraniglar: ile belli eder. Kendisine
‘kardes’ olarak hitap edilmesini hak etmedigini diisiinen Perengiz, bu durumu hanimma
belirtir. Zira o, ¢ogu kisinin “ruhuna verdigi zararin neticesinde bagimli, boyun egen ve
ozgiir olamayan bir insan”dir (Fromm 1996: 112) ve “kardeslik” statiisiine layik degildir.
Sabiha’nin herkesin insan olarak esit oldugunu vurgulamasi karsisinda, Perengiz’in ona olan
sevgisi daha da artar ve onun mutlu olmasi i¢in ¢aba gosterir. “Sabiha 'nin kendisine kardes
diye hitap etmesi, geng kizi ziyadesiyle memnun etmistir. Perengiz, bu “kardes” soziine layik
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olabilmek maksadiyla, Sabiha’nin mutlulugunu temin etmek icin elinden gelen herseyi
yvapar.” (Glirsoy 1981: 117) Perengiz, evlenip mutlu olmay1 hayal eden bir cariyedir. Fakat bu
hayalinin ger¢eklesemeyecegini bildigi i¢in en azindan Sabiha’nin bu konuda mesut olmasini,
sevdigi ile beraber olmasmni arzu eder, hanimmin yaninda olur. O, kendisinin sahip
olamayacag1 saadeti onun yasamasini ister.

Recaizdde Mahmut Ekrem’in Vuslat yahut Siireksiz Seving oyununda Vuslat, kiigiik yasta
satin alinan bir cariyedir. Evin hanimi Naime Hanim tarafindan ¢ok iyi yetistirilmis olan
Vuslat, evin oglu Muhsin’i sever. Birlikte biiyliyen ve birbirlerine asik olan iki geng, Naime
Hanim’mn Vuslat’t satmasiyla bilyilkk bir iiziintii yasarlar. Iki gen¢ de bu ayriliga
dayanamayarak hasta olur. Iki sevgili kavusurlar fakat cektikleri iiziintii ile hastalanan
gengler, kisa bir siire sonra hayata veda ederler.

Vuslat, kiiclik yasta ailesinden koparilarak satilan bir cariyedir. Bu 1stirab1 unutmayan geng
kiz; “Ya bi-¢are ben ne garip tecelliye mazhar imisim. Daha dort bes yasinda iken
anacigimin  kucagindan aldilar. Bi-¢are anacigim! Ddima aglar, ben neye ugradigimi
bilemedigimden muttasil giiler idim. Oradan Istanbul’a getirmisler satmislar. Benim hi¢
birinden haberim yok.” (s. 191) Bireysel farkindahga ve 6zerklige malik olmayan Vuslat,
neden alindiginin bilincinde degildir. O, “kiigiik bir cocugun bdakir muhayyilesinin dis diinya
ile miinasebetini” (Kolcu 2012: 109) ilerleyen yaslarda daha da igsellestirir ve aci g¢eker.
Zamanla bu farkindaliga erisen geng kiz, ruhsal olarak yasadigi durumu bilincine yerlestirir.
On bes yasinda olan Vuslat, anne kucagindan alinma/koparilma ¢okiintiistinii daha iy1 idrak
eder. Bahtsizliginin ve bicare olusunun ilk adimi olan satilma durumu, onun pesini birakmaz.
Nitekim Naime Hanim kendisini Pasa’nin hanimi olarak tanitan, aslinda esir ticareti yapan
Liitfiye Hanim’a alt1 yiiz altin karsili§ina satar;

Liitfiye Hanmim: Allah igin degmez degil... Degil bin altin bir terdzinin géziine kalfayr bir
goziine de cevahir koyup da tartsamz yine deger... Ldakin... Lakini var...

Naime Hanmim: Nigin efendim? Bin altin ¢ok mu? Kiz degmez mi? Yesirci Fatma'da
odaliklik bes on tdne kizlar var, hi¢birisi bizimkinin tirnagina degmezken sdhipleri bin
altin, bin bes yiiz altindan bir pul eksige vermiyorlar. Eger ben bizimkini esirci evine
gondersem yahut satiliktir diye suna buna sdylesem simdi bin bes yiiz altina satarim. (S.

154)

Alman-satilan bir esya gibi kendisine sorulmadan kaderi ¢izilen Vuslat, Muhsin’den
ayrilacaginin acisina dayanamaz. O, ayrica kendisi gibi cariye olarak satilan ve Muhsin’e asik
olan Servinaz’in yalanlar1 ile iyice yikilir. Zira Servinaz, Vuslat’a Muhsin Bey’in kendisinin
satilma durumunu ailesinden 6grendigini ve “Benim Vuslat’la hi¢hir alip verecegim yoktur.
Ne yaparsaniz yapin” (s. 166) dedigini soyler. Satilma durumunun actigr hezeyandan c¢ok
daha fazla yaralayan bu sozler karsisinda Vuslat, adeta 6lmek ister. O, “cariye olmanin
tazyiki, birine sevdalanmanmin agirligiyla birlesince ¢aresizlik i¢inde bogulur” (Kolcu 2012:
109). Ruhsal bir bogulmanin esiginde iken Muhsin ile bu konuyu konusan Vuslat, Servinaz’in
yalan sdyledigini anlar. Bu konusma sirasinda Muhsin, Vuslat’a kendisinden ayrilmayacagini
ve bu durumu Onleyecegini soyler. Fakat Muhsin ile konugmalarindan sonra Vuslat, yeni
sahibi olan Giritli Mustafa Bey’e teslim edilir. “Vuslat ve Muhsin doniisii olmayan bir yolun
basinda ¢aresiz ve bitkindirler. Ne Muhsin Vuslat’in satiimamasi konusunda bir sey yapacak
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glictedir, ne de Vuslat satilmasina itiraz edecek iradededir. Sonunda Vuslat daha énceden
vapilan pazarlik geregi satildig1 kimseye verilir” (Aytas 2002: 76). Satildig1 giinden itibaren
biiyiik bir ac1 ve liziintli yasayan Vuslat, hastalanir. Mustafa Bey, odalik olarak satin aldig1
Vuslat’a ¢ok {iziiliir ve onun birine asik oldugunu anlar. Makis kaderine isyan etmekten
vazgecen ve Olecegini bilen/isteyen Vuslat, teslimiyeti kabul etmis durumdadir. O, hasta
yataginda Mustafa Bey’in dadisi ile konusur ve “insanlik ve vicdan” kavramina kayitsiz olan
insanlara kizginhgmi belirtir: “Aglama Molla Hamim aglama!... Diinyada herkes sizin kadar
merhametli sizin gibi insaniyetli olsaydi simdi ben bu halde bulunmazdim. Lakin ne
care?...kader.. Benim kaderim béyle imis” (5.199-200). Ko6tii yazgisina sessiz kalan ve eziyet
eden insanliga/merhametsizlige sitem eden geng¢ kiz, 6liimii kendisi i¢in bir ¢ikis/kurtulus
olarak goriir. Zira yasadig1 diinya/insanlar kendisine sormadan ona bir hayat bigmis ve o, bu
hayat1 yasaya mecbur birakilmistir. Vuslat’in durumuna ¢ok iiziilen ve ona yardim etmek
isteyen Mustafa Bey, Muhsin’in evini bulur ve onlar1 gériistiiriir. Iki sevgili son kez
birbirlerini gormenin ve ebedi birlesmenin mutlulugunu yasayarak son nefeslerini verirler.
Vuslat yahut Siireksiz Seving oyununda Vuslat diginda cariyelik kaderini yasayan kadmlar
da vardir. Servinaz ve Nayab, Naime Hanim’in emrinde bulunan cariyelerdir. Nayab, yillardir
cariye olarak ev sahibine hizmet etmis, evin cocuklarmni yetistirmis yasl bir kadindir.
Hanimina sadiktir ve cariyelik hayatin1 benimsemistir. Servinaz, Vuslat gibi gen¢ bir
cariyedir. Evin beyi Muhsin’i gizli gizli sevmektedir ve Vuslat’a Muhsin hakkinda yalan
sdylemlerde bulunarak onlar1 ayirmak istemistir. “Iki sevgili arasina girer, yalanlar uydurur.
O da kole tipinin bir baska ornegi”dir. (Parlatir 1987: 75) Kolelik yazgisindan ve makis
kaderinden o da mustariptir. Nitekim Vuslat’m Muhsin’den ayrilma durumuna sevinmekle
birlikte, yasadig1 hayattan kagma/kurtulma 6zlemini i¢inde tasir. “Hem sen tdlihlisin. Hanim
olacaksin. Bey karist olacaksin. Hanim oldugun zaman Servinaz’t unutma bakalim!” (S. 165)
Servinaz, yasadigi kolelik hayatindan bikkindir ve kendi evinin hanimi olma 6zlemi i¢indedir.

Ahmed Muhtar’in Mesture-i Ask Yahut Muhabbetin Neticesi Cinayet adli oyununda Hercail
ve Goncater, koleligin vermis oldugu asagilanma ve kiiciimseme ile act ¢eken kadinlardir.
Yasadiklar1 {iziintli ve caresizligin sebebi, karsiliksiz olarak ¢ektikleri ask istirabindan
kaynaklanir. Zira onlar birer cariyedir ve asik olma ayricaligina sahip degillerdir. “Evin geng
beylerine dsik olan cariyelerin, bu asklarina karsilik bulamamalari yaninda, asklarinin sonug
itibariyle bir ¢ikmaz olmast da onlar iizerinde derin yaralar ve psikolojik bunalimlar
olugturmaktadir” (Aytas 2013: 13). Hercai, cariyelik yaptigi Rifki Bey’in evinde kendisini
degersiz ve ezik olarak hisseder. Nitekim o, esaretin vermis oldugu ruhsal ¢okiintiiyii dile
getirirken caresizlik ve kimsesizlik buhranimi yasar ve liziintiistinii soyle ifade eder:

Hercai: (Kendi Kendine)Ah bu esaret ne giic! Evet, bir zaman ben de peder, valide
sahibiydim. Ldkin felek o kiiciik saadeti cok gorerek, ikisini de elimden aldi. Beni hem yetim
hem de Oksiiz birakti. Orasi da bir sey degil, asil efkdrima giden esirlik... Ciinkii bir insan
esir oldu mu bir haneye hizmet etmek iizere hane sahibi miibayaa eder... Evet hanesine
gotiiriir, her hizmeti iizerine yiikletip, hamim da sahibe-i insaf olmazsa... Artik bak o

bicarenin ¢ekecegi azaba. Nitekim bizim hammlar gezmeye gidecegiz diye hanenin icerisini
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karma karisik birakirlar. Bir de giderken “Ortaligi topla!” emrederler. Hi¢ demezler ki,
“Kiz, sen de gengsin! Haydi beraber gotiirelim” demek, hatirlarina bile gelmez. Ne ¢are!

Hiikm-ii kader ¢ekilecek. (S. 19)

Hercai, koleligin “insan tizerindeki ezici ve kahredici baskisini” (Parlatir 1987: 107) dile
getirirken; Otekilestirilen, yalnizliga itilen, kiigimsenen, insan prototipini de ¢izer. O, hem
yetim hem de 6ksiiz bir cariyedir ve bu kimsesizligini hizmet ettigi ailenin davraniglartyla da
lyice duyumsar. Hercai kendisine bigilen bu hiikkmii, onu sarmalayan ve tiikketen kaderinin bir
¢ikmazi olarak diistiniir. Onun en biiyiik acis1 da esaretin verdigi hiizniin karsiliksiz agkla
birlesmesiyle olur. Hercai, Ferid Bey adli bir asilzadeyi gizli gizli sevmektedir. Evin beyi
Rifk1 Bey, kiz1 Refika’y1 istememesine ragmen ailesi tarafindan onunla evlendirilir. Hercai,
bu evliligi goriince biliyiik bir burukluk ve eziklik yasar. “Rahat etmek ve hem zevk almak
lizere... Iste, odalarina gitmisler. Ne giizel... Saadet... Ne bahtiyar gece. (Tefekkiir eder) Umit
ile tedavi olmakta olan sinemdeki yaralarima bu gece bu kadwn ziilf-i cellddi bir hanger
oldu. Ciinkii ben, Ferid Bey’i kemal derecede severdim. Zannederim ki, o da beni sever. Lakin
vicdaminda efkar baskaymis” (S. 46). Hercai, “kendi hayal diinyasinda kurmaya calistigi
gercegin istirabint dile” (Aytas, 2002: 85) getirirken, bir nevi esaretin de vermis oldugu
cikmazi1 unutmaya, hayal etmeye, timit etmeye kendisini kaptirir. Zira kdlelik onun ruhunda
kapanmaz yaralar agmig, bu yaralar1 sarmak i¢in aska siginmay1 se¢mistir. “Umutsuzliuga
kaptlip kendinden kurtulmayt isteyen” (Kierkegaard 2010: 28) Hercai, Ferid Bey’in diigiin
gecesi 0lmesiyle birlikte yasamdan baglarini koparir. Zira Refika, Ferid Bey ile evlenmeyi
istemediginden diiglin gecesi onu zehirler. Bu 6liim karsisinda Hercail, hem esaretin verdigi
¢tkmazdan kurtulmak i¢cin hem de sevdigi adami kaybetmenin acisiyla yasamak istemez ve
kendini 61diiriir.

Mesture-i Ask Yahut Muhabbetin Neticesi Cinayet adli oyunda esaretin ezikligini yasayan
diger bir cariye de Goncater’dir. O, evin efendisi Doktor Refik Bey’i sevmektedir. O da
Hercai gibi agkini sevdigi adama sdyleyememektedir. “Bey, Paris’e gidecek, lakin bey ziydade
beni mahzun ediyor. Ah esaret-i zalim derdi. Meydana kendisini ¢ikarmagi arzu etmiyor da,
valniz benim muhterik ve mahva yiiz tutmus olan bir cammin agzindan ¢ikmasina sebep
olacak. Ciinkii kendisini severim. O giizel agzindan Goncater “seni seviyorum” diye bir kere
isitmis olsam kendimi bahtiyar addedecegim. Lakin heyhat, sevip de sevilmemek ne
miiskiilmiig? " (s. 39) Karsiliksiz ve gizlice sevdigi adama askini sdyleyememesi yasadigi
esirlik/cariyelik konumundan kaynaklanir. Refika’nin Ferid Bey’i zehirlemesinden sonra
Refik Bey ile evlenmesi, Goncater’i hayal kirikligma ugratir. “Ah, ya Rabbi! Bana bu kara
guiniimii gosterecegine, hayatimi alip da benim kara toprakla iizerimi ortmiis olsaydin! Daha
saadet-i hdl goriirdiim” (S. 55) O, Hercai gibi sessiz kalip, acisini iginde tastyip sevdiginin
oliimii ile canina kiymak yerine Refika’y1 6ldiirmek ister ve onu zehirler. “Hercai sevgilisinin
arkasindan canmina kiyarken, Goncater, sevgilisi Refik’in bir bagkasi ile evienmesine daha
farkly bir tavir koyar” (Aytas 2013: 86). Esirlik ile gelen statii engeli, askin1 dahi ifade
edememe/sdyleyememe durumu onu bu yola sevk ettirir.

Atif i Sefalet-i Ask oyununda Sefkat, alinan ve satilan, ruhsal olarak sOmiiriilen,
otekilestirilen/ nesnelestirilen esir bir kadindir. Nusret Bey’in oglu Mahir Bey, evlerinde
cariye olan Sefkat’e asiktir. Nusret Bey, Sefkat hakkindaki sdylenti ve iftira sonucunda bu
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aska kars1 ¢ikar ve onu bir esirciye satar. Sefkat’i satin alan Arap Kethiida Cafer Aga, onu bir
magaraya kapatir. Mahir, lalasi olan Cafer Aga’nin onu buldugunu Ogrenince sevdigini
gormek i¢in ona yalvarir. Cafer Aga, Mahir’e once Sefkat’i 6ldiirdiigiinii sdyler. Mahir’in
israr1 lizerine Sefkat’in bulundugu magaranin yerini ona bir sartla sdyleyecegini belirtir. Cafer
Aga, Sefkat’in bulundugu magaranmn karanlik, 1s1ksiz bir yer oldugunu, eger kendisinin de
oraya gitmeye kararliligi devam ederse oradan kendisinin de bir daha ¢ikamayacagini soyler.
Sefkat’i ¢ok seven Mabhir, bu sarta razi olur ve Cafer Aga, onu da Sefkat’in yanina kapatir.
Yedi yil bu magarada kapali kalan asiklarin, Nesi adinda ogullar1 olur, bir tiirlii magaradan
cikamazlar. Bir giin Mahir magaranin ¢ikis yolunu bulur ve {i¢ kisinin hazine gomdiiklerini
goriir. Fakat magaradan ¢ikmaya cesaret edemezler. Cafer Aga’ya yalvaran Mabhir, sonunda
magaradan c¢ikarilir. Cafer Aga’ya karsi yillarin kizginligi i¢inde olan ¢ift, yaptiklarinin
yanina kalmamasi gerektigini savunurlar. Bu nedenle Sefkat, bir oyunla Cafer Aga’yi
mahzene kapatir. Magaradan kurtulan Mahir, babasmin sarrafi da olan Salamon adli bir
Yahudi vasitasiyla Cafer Aga’nin yaptiklarini 6grenir. Ayrica sarraf, Mahir’e babasindan
kalan paralarin yerini sdyler ve bu sekilde zengin olurlar. Babasmin hirsizlar tarafindan
oldiirtildiigiinii, bu islerde Cafer Aga’nin parmaginin oldugunu 6grenen Mabhir, 61dii sandig1
annesi ile de bir tesadiif sonucu kavusur. Cafer Aga’nin yaptig1 kotiiliikleri annesi de bir bir
ogluna anlatir ve eser mutlu son ile biter.

Sefkat, Nusret Bey’in evinde ¢alisan cariyelerden biridir. Nusret Bey, Sefkat’in hem oglu
ile olan iligkisini 6grenip onaylamadigindan hem de onun hakkinda ¢ikan sdylentilerden
dolay1 onu bir esirciye satar. Sefkat, yasamis oldugu ac1 ve korkuyu Mahir Bey’e su sekilde
dile getirir:

Mabhir Bey: Ey camim sen ona ne yaptin idi?

Sefkat Hanim: Hicbir sey yapmadim bilmem sebebi ne iizerine beni konaktan ¢ikarip esirci
evine naklettiklerinin ertesi giinii bir beyefendi konagina gotiirdiiler. Oraya bir Arap geldi;
bir de dikkat ettim ki bizim Cafer Aga bir Arap karisi kiyafetine girip gelmis, kendisini
tamimayinca ay diye sasirmig kalmis, oradan beni halayik odasina kaldwrdilar, sonra
yanima bir kadin gelip, eger bugiin firar etmez isen Cafer Aga seni oldiirecek, dedi. Onun
tizerine ben de korktum Karabas 'ta bir Cerkez ’in hanesine kactim.

(..)

Sonra biraz vakit orada kaldim, bir giin evinde bulundugum ihtiyar Cerkez beni bir Araba
fiiruht ettigini ve yarin gelip beni alacaklarim soyledi; o saat aklima Cafer Aga geldi.
Vakia dedigim gibi ¢ikti; ertesi giinii gele gele Cafer Aga gelip beni bir kayiga koyarak bu
magaraya getirdi. Buraya gozlerim bagli olarak girdim diinyada miyim ahirette miyim
anlayamam? Ah ben burada neler ¢ektim beyim, neler ¢ektim. Bir kere miilahaza etsen
koca yerde bir adam yek basina kalir ise ne olur? Aklini bozmak isten bile degil, bir vakit
hirsiz filan gelir de beni burada bulur diye korktum, sonra bir dereceye geldim ki cin olsun
peri olsun hirsiz olsun ¢apkin olsun birisi gelmesine razi oldum; birkag kereler Araba
yalvardim yakardim, eline ayagina sarildim, yiiziimii yerlere siirdiim, goziimden yagslar

akitarak buradan kurtulmayr rica eyledim, yiiregi tastan kati olmali ki ben seni
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oldiirmedigime tesekkiir etmiyorsun daha kurtulmak istiyorsun dedi bir daha demedi. (S.

120-121)

Sefkat, evden neden gonderildigini anlayamadan oradan oraya savrulur. O, hizmet ettigi ve
satildig1 kisilere karsi hakkini savunma, onlara karsi gelme inisiyatifine sahip degildir.
Yalnizdir, esirdir ve kimsesizdir. Sevdigi insanmn statiisiinde degildir ve sevmeye hakki
yoktur. Sefkat, Cafer Aga’nin kapattigi magarada aslinda kendi karanligini, ¢aresizligini
yasar.

Nuri Bey’in Bigare adli oyununda cariyeligin getirmis oldugu ezikligi, evin beyine asik
olmasiyla yasayan kadin Birage’dir. Sipsevdi olan Behget Bey, evin cariyelerinden olan
Bicare’ye gb6z koyar. “Oyunun kahramanlarindan Behget Bey, Tanzimat doénemi
capkinlarindandir. Aldatmak i¢in her yolu denemekte, bu yiizden de saf ve masum goniillerde
onarilmaz yaralar a¢maktadir.” (Aytas 2013: 81) Daha once evin beyine asik olan ve
kullanilan cariyelerden biri vereme yakalanarak 6liir. Bu hazin olay1 bilen Bigare, dnce ona
teslim olmak istemez, gonlii ve o, akli ile adeta savasir:

Bicare: “Ne kadar maymun istahli oldugunu bilip dururken yine gonliime soz
geciremiyorum... Pengene  diisecegim. Diisecegim. Kendimi idareye yorgunum, hal
kalmadigini hissediyorum. Ya Rabbi ya gonliime kudret ver ya cammi al. Ah daha gegen
sene diigenlerin de inleye inleye can veren ruy-i safanin hali géziimiin éniinden gitmiyor.
Zavalli kizcagizin beni bir kere gormek icin son nefesindeki yalvarmasi kimsenin kulagina
girmedi. Of esaret, ne kadar rahat bulsan ne kadar itibar gorsen yine ¢ekilmezsin. Ya
Rabbi ben de mi dyle olacagim? Yok yok, ne onun gibi beyin dillerine kapilip kendimi
teslim ederim ne de birka¢ ay sonra asagidaki odalara itilip de verem olur giderim. Allah

kudret verir verir... Elbette veriyor, kim karsi durur.” (S. 93-94)

Bicare, vereme yakalanarak 6len cariyenin ¢ektigi acilar1 dile getirirken, esaretin verdigi
ruhsal bitkinligi, hiiznli de anlatir. Nitekim 6len cariye sevmis, aldanmis ve kullanilarak bir
koseye atilmistir. Hem bedenen hem de ruhsal olarak somiiriilen/kullanilan cariye, ¢ektigi
lizlintliyl otekilestirilmisligin, sikismisligi bir mekani olan asagidaki odalara itilerek yasar ve
inleye inleye can verir. Olen cariyenin sesini duyurmasi, hakkmni aramasi miimkiin olmaz.
Bigare, unutamadigi bu olayin farkindaligmi yasar ve ayni yazgiin kendisi i¢in de vuku
bulacagin1 bilir. Zira kendisi de evin cariyelerinden biridir ve ayni muameleyle
karsilasabilecegi kacinilmazdir. Bigare, cariyeligin getirmis oldugu zayiflikla kendisini
kiicimser. Yasadig1 oteki olma zorunlulugu, dislanmasi ve yalitilmisligi nedeniyle Behget
Bey’i sevmeye ve ona layik olmaya hakki olmadigini diisiiniir ve gonliine kars1 direnir:

Behget Bey: Gel efendicigim gel. Saatlerce gozlerim kapida idi.

Bicare: Ben sizin adiniza bir cariyenizim. Siz benim efendimsiniz, emredeydiniz gelmemek
haddim miydi?

Behget Bey: Bicare, camm Allah askina artik bu cariye efendi lakirdisini yetir. Benim
efendim de hayatim da saadetim de sensin. Hem bilir misin nasil kul? Oliimiin bile azat
edemeyecegi bir kul.

Bigare: Bu sozler hakikati degistirmez efendim,; ben yine kendimi kul, sizi efendi bilirim.

Behget Bey: Bicare! Insafsiz Bicare! Merhametsiz Bicare, beni 6ldiirmek mi kastin? Seni
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cilgincasina sevdigimi, yiiz vermezsen dlecegimi, iki aydir sana soylemekteyim. Daha
merhamet etmeyecek misin?

Bigare: Ayaklarim dpeyim beyefendi, bu lakirdilariniz... Size layik olmadigimi bilmeyecek
kadar ¢ok siikiir ahmak degilim. (s. 90)

Bigare, esaretin ve bulundugu konumun ¢ikmazlarmi Behget Bey’e anlatmaya calisir.
Fakat 0, yine de Behget Bey’in gonliinii ve ruhunu mest eden aldatici sézleri karsisinda kararl
duramaz. Bicare, herkes tarafindan kabul edilen ve o sekilde bakilan ikincil konumunu goz
ard1 ederek sevgisine teslim olur. Behget Bey’in yeni arzulara yelken agmasiyla bildigi fakat
gonliine s6z geciremedigi gergekle yiizlesir ve vereme yakalanarak Sliir.

Mehmet Sadi’nin Afet-i Cehl Yahut Inhimak-1 Seféhat oyununda, cariye olan Nigar,
Siiheyl Bey’in odahigidir ve o, Siitheyl Bey’i karsiliksiz olarak sever. Nigar gel-gitler
yasayarak ruhsal bir sikint1 i¢ine girer. Zira o okumus, egitimli bir kadindir fakat bir cariyedir.
O, “‘ben isterim’ ya da ‘ben varim’ duygusunu yasama yetisinden yoksundur” (Fromm 2012:
145) ve bu ozgirliige sahip degildir. Bu nedenle Nigar, sevdigi erkek tarafindan ciddiye
almmamaktadir. Disiincelerini ve duygularnt “Giiya zindan i¢indeyim!  Sanki kabir
azabindayim! Ya Rab acaba kullarina kabirde de boyle mi azap edeceksin? Bir sene evvel
yine hdlayiktim. Fakat hamimlar gibi gailesizce yasardim. Simdi bin tiirlii bela, bin tiirlii
minnet i¢indeyim. Haldyikligim? O da baska! Ne talihsiz basim varmis bilmem ki!” (s. 119)
seklinde dile getirerek bulundugu duruma karsi serzeniste bulunur. Sevdigi delikanli Stiiheyl
Bey, cahil, babadan kalma para ile giiniinii glin eden, kumarda, kadinlarda parasmi harcayan
biridir. Nigar, bir yildir odalik oldugu Siiheyl Bey’in onu gdrmesi ve sevmesini igten ige
bekler. “Eger sevseydi pederi beni kendisine odalik olarak alali bir seneyi gecti bu miiddet de
velev bir kere olsun dgiis-1 tilfetine almaz miydr” (S. 120). Sorgulamalar i¢inde olan Nigar,
Stiheyl Bey’in simarikliklarma, diisiincesizligine maruz kalir ve bu duruma c¢ok {iziiliir.
Siiheyl Bey, babasindan kendisine kalan parayi tiiketir ve Nigar’1 bir esirciye satar. Nigar,
sevdigi adam tarafindan satilmanm hayal kiriklig1 ile hastalanir. Bu {iziintii ile hastalanan
Nigar, yine de sevdigi adama fedakarlik yapmaktan vazge¢mez ve ona, biitiin borglarini
ddeyecegini bildiren bir mektup yazar ve oliir.

Mehmet Rifat’in Gorenek oyununda ruhsal bir ezilmisligi ve acty1 yagamak durumunda
kalan kadin/ cariye Kamile’dir. O, Naim Bey ve Cevriye Hanim’a hizmet eden ve horlanan
bir kadindir. Kamile, 6zellikle Cevriye Hanim ve onun gibi insanlardan sikayetcidir ve o, i¢sel
bir serzenis i¢indedir. Zira kendisi ve onunla ayni kaderi yasayan cariyelere yapilan
haksizliklara ve kiiglimsemelere karsi mustariptir. “Bu insanlarin satildiklar: evierde
gordiikleri muamele bazan iyi bazan da kétii olabilir; lakin bu ayriliga ragmen siirdiikleri
hayatin karakteristigi “act”dw. Bu insanlara en fazla zulmedenler, evierin kiskang
hanmimlarwyla delikanli ¢agindaki beyzade ve pasazadeleridir. Hepsinin hayatinda ortak olan
bu istirabt Gorenek’ teki Kamile 'nin” (Ak1 1974: 81) sessiz ¢igliginda su sekilde yank1 bulur:

Kamile: (...) Iki senedir buraya geldim. Her giin hanimdan isitmedigim lakirti kalmiyor.
Hem cariyesiz olamazlar, hem boyle de insani zehirlerler. Bilmem ki onlarin zanminca biz
de insan degil miyiz, diismemisler ne bilsinler? O bicare kizin ne kabahati vardi ki kaldird:

satti, bari yeni bir sey olsa, sekiz sene de hizmet etmis. Ne emektarligina bakti ne bir sey.
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Kiz ise azat olacagim diye sayiklayip duruyordu. Elbette bu hamimlar bizim bedduamiza
ugrayacaklar. Biz de Allahin kuluyuz. Biz de ana baba eviddiyiz. Bizi de insan dogurdu.
Onlar ise mantar gibi yerden biter zannederler. (Aglamaya baslar) Eee kuzum. Bizim de
evimiz, bizim de anamiz babamiz, bizim de kardeslerimiz, bizim de hisim akrabalarimiz,
bizim de 6lmeyecek kadar yiyecegimiz var idi... Sebep olanlarin Allah belasini versin. Bizi
bu hale getiren zalimlerin gozii kér olsun. Hayiwr gormesinler. Bes on para kazanacagiz
diye kuzular gibi meleye meleye analaruvmizdan aywryorlar. Kug aviar gibi tuzaklara
diisiirtiyoriar. Baywda, vapurda stiriim stiriim stiriindiiriiyorlar. Kor olsun kdfirler. Ah o

yesirci zalimleri... ah, ah yesirlik ah.” (Mehmet Rifat, 76-77)

Ozgiirliigii ve aidiyet duygusu elinden alman, “acilarin nesnesi olan” (Fromm 2012: 168)
Kamile, cariyelik/koleligin olumsuz yonlerini biitiiniiyle dile getirir ve kendilerine bigilen
hayatm verdigi actyi, hayal kirikligin1 aglayarak anlatir. Insan olma vasfinin goz ardi
edilmesi, degersizlestirici, asagilayici eylem ve sOylemlere maruz kalmasi onu ruhsal olarak
yikar. Metalasan ve istege bagli olarak alman- satilan bu insanlarin serzenisleri Kédmile’nin
dilinden dokilir. “Bunlar, satildiklari evlerdeki insanlarin arzulart yerine gelsin diye
yasayan, siwrasi gelince yine o insanlar igin feda edilen zavallilardwr. Yerlerinden,
yurtlarindan koparilarak kagirilan bu insanlar esir pazarlarinda hayvanlar gibi alinir ve
satilirlar; evden eve satilanlar iizerinde de esya gibi pazarlik edilir” (Aki 1974: 80).
Kendisinin ve digerlerinin de bir ge¢misi, ailesi, umutlari, hayalleri oldugunu ve bunlarin
ellerinden sorgusuzca/sorulmadan alinmasina, yok sayilmalarma beddualar ederek tepki
gostertir.

Tanzimat eserlerinde cariyelerin evin beylerine asik olduklarina ve ¢ogunun da bu sevgi
nedeniyle aci g¢ektiklerine; bir kismmin da kiicimseme ile gelen Otelenmelerine,
hirpalanmalarma yer verilir. Mehmet Ziya’nin Eden Bulur Yahut Merhametsiz Bir Valide
oyununda, evin beyi Cavid’e asik olan, hor goriilen Dilriiba adli cariyedir. O, Cavid’i
karsiliksiz sever ve aci ¢eker. Dilriiba iizlintiisiine ragmen beyinin mutlulugunu her acidan
istliin gortr. O, evin hanimi Nafia tarafindan ruhsal bir diglanmisliga sebebiyet verilen
tavirlarla karsilasir. Dilriiba, satin alinan bir esya gibi oradan oraya savrulmayi kabul etse de
ruhsal olarak itilmisligin, kiicimsenmenin hiizniinii kabul etmekte giiclilk ¢eker. Onun
duygusal c¢ikmazlari, i¢csel konusmasinda su sekilde dile getirilir: “Benden ne istiyorsun?
Gonliime hiikm edemiyorum. Sevmek kabahat ise sen Riistem’i nigin seviyorsun? Amma sen
hanmim imigsin de ben cariye imisim. Ne zarart var? Sen Riistem’i seviyorsun, ben de senin
oglun, cigerparen olan Cavid Bey’i seviyorum. Cdriye isem insanliktan hari¢ degilim, aa!
Ben de anamdan cariye dogmadim ya! Vatanimda ben de bir bey kizi idim. Diismez kalkmaz
bir Allah” (Mehmet Ziya 1298: 12). Ozellikle vatanindan koparilarak getirilen ve oteki
goriilen cariyelerin/ kolelerin serzenisi olan sessiz haykirigta Dilriiba, maruz kaldigi, hor
goriildiigii muameleleri dile getirir. Insana mahsus olan ask/sevgi hissiyatin sadece evin
hanimi gibi insanlara mahsus olmayacagi konusunda sitemde bulunur. insan dis1 bir varlik
olarak goriilmek ve bazi duygularin onlarda vuku bulunamayacagimi diisiinmek canmni ¢ok
acitir. O, bu haykiriglarim1 dahi sessiz bir ¢iglik olarak ancak i¢sel konusmasinda
gerceklestirebilir.

Hasan Bedrettin ve Mehmet Rifat’in kaleme aldiklar1 Fakire Yahut Miikdfat-1 Iffet adl
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oyunda Servinaz'in ruhsal bir 6zlem ve haykirisinin sesi duyulur. Mehmet Bey ve Servet
Hanim’1n yaninda ¢alisan Servinaz, memleketine, ailesine ve 6zgiirligiine hasret bir cariyedir.
O, her ne kadar bulundugu evde rahat olsa da iizgiindiir. Zira 6zgiirliiglinden alikonulmus,
annesinden koparilmis ve bir esya gibi satilmistir. Servinaz, ruhsal agmazlarini su sekilde dile
getirir:

Servinaz: (Elinde dikis diker) Ug ay evvel nerede idim? Ne kadar rahat bir dlemde idim...

Simdi neredeyim? Azap, mihnetler icinde... Vakia bulundugum konak ziynetli, désemeleri

ipekli, duvarlari yaldizli... Lakin i¢indekilerin karanlik kalpleri... Dehsetli meramlart... Bu

Ziynetli konag1 gozlerime mihnet, bela zindamindan daha mukassi gosteriyor... Ne fayda

insan cennet gibi miiferrih yerlerde bulunsa, her tiirlii nimetlere gark olsa bile goniil rahat,

vicdan emin olmadiktan sonra... Her saniyede bin helecan, yiiz bin i1zdirab-i kalp

hissettikten sonra... Ne fayda? Keske evvelki oldugum kuliibecikte olsam, bicare

validecigim kucaginda bulunsam da kuru ekmek yesem, yirtik esbap giysem... Tek vicdanim

rahat olsa... Lakin ne miimkiin?... O zaman gegti. Artik dyle kadrini bilemedigim nimeti ele

gecirmek muhal. Simdi de ¢ile zamani... Almmizda bu da yazili imis... Caresiz ¢ekmeli.

Evet zaten dlemde hangi hal vardir ki sonuna kadar siirsiin. Hangi lezzet, hangi mihnet

vardir ki adem-i kader devam etsin... Hi¢ 6yle bir hal yoktur. Alemin hicbir halinde sebat...

Hi¢hir vukuatinda 1ttirad yoktur ... Elbette su bulundugum mihnette baska bir surete doner.

Bakalim bahtimiza yasamadigindan beter olur. (H. Bedrettin-M. Rifat 1293: 177)

Servinaz, yasamakta oldugu kara yazisina sitemde bulur. Zira fakirligin ve kandirilmanin
magduriyetiyle satilmig ve kendi iradesinin disinda bir hayata stiriiklenmistir. Onun istedigi
tek sey, annesine kavusmak ve 6zgiirce yasamaktir. O, oncelikle varolusunun belirleyicisi
olan ozgiirligiinii kaybetmesine ¢ok tziilir. Gegmisine 6zlem duyan Servinaz, kendisine
bigilen hayatin acilarmi kabullenir ve ancak 6liimle bu 1stirabin son bulacagini soyler.

Abdiilhak Hamid Tarhan’in Sabr u Sebat oyununda Réaksaver; (Giilfesan) yetmisini askin
olan Miin’im Efendi’ye odalik olarak satilir. Yasli kocasinin ¢ocuk istemesi iizerine ¢esitli
bahaneler bularak erteleyen Giilfesan, ruhsal bir ¢okiintii yasar. Kendisine bigilen hayati
yasamak ve yalan sOylemek zorunda kalan Giilfesan; igsel yikimini ve makis kaderini su
climlelerle Mii’nin Efendi’ye dile getirir: “Efendim, efendim, size her zaman séylemiyor
muyum ki benim efendimden baska kimsem yok. Efendimden baska kimseyi sevmem. Ben sizin
akca ile alinmis kulunuz degil miyim? Azdd kabul etmez esiriniz degil miyim? Nigin kendi
kendinize kuruyorsunuz da gonliiniizii tiziiyorsunuz? Dediklerime inaniniz efendim, inaniniz.
Merhamet ediniz, acryiniz bana!” (s. 48) Mii’nim Efendi’nin gerek bedensel gerekse ruhsal
sOmiiriisii altinda ¢aresiz kalan Giilfesan, yalan sdylemek durumunda kalir. O, “iizerinde
anlagmaya varilmig bir roliin i¢inde hapsedilmig, nesne konumuna ve toplumun kendisine
dayatnigi edilgenlige katlanmak zorunda kalmistir” (Agacinski 1998: 57). Alman-satilan bir
nesne oldugunun ve Ozglirliigliniin efendisinin istegi dogrultusunda gercekleseceginin
bilincinde olan Giilfesan, nefret ettigi efendisine ger¢ek duygularmi agiklayamaz ve kendi
timitsizligine hapsolur. Ayrilik acisiyla {iziilen ve hastalanan sevgililer, ruhlarini teslim
ederler.

Ahmet Muhtar’mn Mihnet Yahut Iftirak-1 Ask oyununda hazin bir ask hikayesi anlatilir.
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Fakat burada da cariye unsuruna deginilerek ruhsal bir ¢aresizligin ve timitsizligin sitemi de
dile getirilir. Varlikli olan Remzi Bey’in hizmetinde bir¢ok cariye g¢alismaktadir. Onun
Cevriye adinda tek cocugu vardir ve o, rahatlik i¢inde yasamaktadir. Evin cariyeleri,
Cevriye’nin bu denli 6zgiir ve kendisine ait bir hane sahibi olmasina heves ederler. Zira onlar
Ozgir olmaya, kendi yuvalarmi kurmaya hasret duyarlar ve bu arzularinin
gerceklesmeyecegini sadece hayal oldugunu bilirler ve bu duruma ¢ok tizilirler. Onlar,
duygularini ve kdlelik ¢ikmazini su sekilde dile getirirler:

Nazikter: Peder, validesi vakti geldiginde miinasip birini bulup verirler. Ya biz, onlarin

sonra birbiriyle oynasip giildiiklerini gérerek tahammiil edip oturmaktan baska kdarimiz

olmaz éyle mi?

Lalerenk: Ona siiphe mi ediyorsun?

Nagzikter: Demek olur ki biz nihdyet-i omriimiize kadar esaretten halds olarak bir haneye

hanim olamayacagiz éyle mi?

Liélerenk: Oliiriiz lkin 6mre muhtac

Nazikter: Ne gibi sanki?

Lélerenk: Ne gibi olacak? Hizmet ettigin efendinin merhameti galebe edecek. Bir azat

kdgidi yazip eline teslim ederek hiir birakacak.

Nagzikter: Ey sonra.

Lalerenk: Sonrasi azat oldugunu etraf haber alarak ehibbdlar vasitasiyla bir adam ¢ikar,

gelirler. Azath olan goriiniir, begenirler ise alirlar. Iste o zaman hane sahibi olunur. Buna

ise omiir lazim degil mi? (Odanin nizdmi ikmal olunur.)

Nagzikter: Vay, vay, bu soyledigin meydan buluncaya kadar insan insanliktan ¢ikar.

Lélerenk: Yanlis mi soyliiyorum? Hi¢ goriiyor musun geng cariye azat olarak hédne sahibi

olsun? Binde bir, o da zuhurdt demektir. (Ahmet Muhtar 1301: 93-95)

Donem igerisinde kdle/cariyenin 6zgiirliigiine kavusabilme asamalari, sartlar iki cariyenin
konusmalarinda bu sekilde dile getirilir. Onlara gore, bu sartlarin yerine getirilmesi ya da
buna izin verilmesi uzun bir siire¢ gerektirir ve gergeklesme ihtimali ¢ok diisiiktiir. Bu
nedenle dmiirleri boyunca bu hayallerinin gergeklesmeyecegini diisiinerek tiziiliirler.

Toros’un Uvey Ana oyununda Cesmidilber, Zekiye Hanim’n cariyesidir. Zekiye Hanmm,
Veli Efendi ile evlidir. Veli Efendi, bir miiddet sonra karisinin tizerine Sohret adinda bir kadin
alir. Merhametsiz, kiskang ve paragdz olan Sohret, Zekiye’nin varligima tahammiil
edemeyerek onu ortadan kaldirmak ister. Bu planin1 uygulamak i¢in de Cesmidilber’i
kullanir. Cesmidilber, her ne kadar bu fenalif1 yapmak istemese de So6hret’in tehdit ve
zorlamalarina kars1 koyamaz, hanimmi yavas yavas zehirlemeye baslar. O, isledigi giinah
karsisinda vicdan azabi ceker fakat cariye olmasi nedeniyle caresiz kalwr. Sohret’in
zalimliklerine araci olmak zorunda kalan Cesmidilber, bir de annesi gibi merhametsiz olan
Remzi Bey’in de zorlamalarina maruz kalir. Remzi Bey, zehirlenerek 6ldiiriilen tivey annesi
Zekiye Hanim’mn oglu Mehmet’in nisanlisina goz koyar ve onlar1 ayirmasi igin Cesmidilber’i
kullanmak ister. Cesmidilber yapmayacagini sdyleyince gerek Sohret gerekse Remzi Bey
tarafindan tehdit edilir. “Bu zavallilari o devrin kotii aile reisleri tehditle veya vaatlerle
kandirarak uygunsuz islerinde de kullamirlar” (Aki1 1974: 82). Sohret, Cesmidilber’e
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istedikleri seyi yapmasi halinde 6zgiirliigiinii kazanabilecegini ya da hayatin1 mahvedecegini/
azap cektirecegini soyleyerek onu bu kotiiliiklere zorlar:

Sohret Hanim: Demek yapmayacaksin.

Cesmidilber: Hayr.

Sohret Hanim: Yapmazsin ammd... Bu evden ¢ikarsin. Hem nasil ¢ikma, bilir misin? Esirci

evlerinde siirtine siiriine, dayak yiyerek, itile siiriile. Artik sen diisiin. Zaten beni bilirsin a.

Yok oyle hi¢ uygunsuzluk etmeyip de su isi gériiverirsen. Azat kagidin da hazirdir bil ki...

Cesmidilber: (Kendi kendine) Azat kdgidi ha...

Séhret Hanim: Iste ona gore hareket et.

Cesmidilber: (Kendi kendine) Acaba dogru mu? Su esirlikten ne vakit kurtulacagim bilmem
ki...(Toros 1292: 19)

Cesmidilber, esirci pazarlarinda ona yapilacak muamelelerden kagmak ve Ozgiirliigiine
kavusmak i¢in kendisinden istenileni yapacagini, onlar1 ayiracagmi soyler. O, her ne kadar bu
kotiiliiklere aract olmak istemeyip bu konuda mustarip olsa da Ozgiirliigii ile smanmasi
nedeniyle bunu yapmaya mecbur kalir. Cesmidilber nezdinde insanlarin esit oldugu ve kisi
Ozglirliigiiniin kimsenin inisiyatifinde olmamasi gerektigi vurgulanarak ruhsal bir agligin
tamamlayicisi olan bu kavrama dikkat c¢ekilir.

Sonuc¢

Gegmisi ¢ok eskiye dayanan kolelik/cariyelik, eski caglardan baslayarak genisler ve cogu
medeniyetin ekonomisinin ve sosyal hayatmin dnemli parcas1 haline gelir. Onemli bir ticari
meta kaynagi olan cariyelik ve kolelik durumu, o6zellikle XIX. yiizyilda meydana gelen
degisim ve yeniliklerle birlikte Osmanli aydmi igin sorgulanmasi gereken bir konu olur.
Nitekim Ozgiirliik, esitlik, hiirriyet kavramlar1 ile bagdastirilamayan kolelik ve cariyelik,
insanoglu i¢in mutlak ve kendini konumlandirmasi igin gerekli olan hiirriyet kavrami ile ayni
kertede yer alan/6zdeslesen bir kavram degildir.

Tanzimat’in ilanindan sonra “hiirriyet” kavrami yavas yavas belirmeye ve bu kavram
iizerine diisiinlilmeye baslanilir. Bati medeniyetini yakindan takip eden, deg§isimlere kapi
aralayan, “insan hiirriyeti”, “insan esitligi’ni savunan Tanzimat aydinlari, bu sorun iizerine
egilirler. Zira birgok Tanzimat aydini, kdlelik sorununu aile fertlerden bizzat bilirler ve Bat1
edebiyatinda da bu izlege yer verildigini/lizerinde duruldugunu goriirler. Tanzimat sanat¢ilari,
kolelik izlegini 6zellikle de kadin cinsiyeti {izerinden ve romantik bir agidan ele alarak dikkat
cekerler. Onlar, cariye/odalik olarak alinan-satilan, kullanilan kadinin hem bedensel hem de
ruhsal olarak somiiriilmesine tepki gosterirler. Bu nedenle tiyatro eserlerinde bu kaderi
yasayan kadmlara karsi sergilenen davranig bicimlerini ortaya koyarak; ferdi hiirriyetin
Onemine ve insana insani degerler dlgiitiinde davranilmasi gerektigini vurgularlar.
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Ozet

Divan edebiyati, Tiirk edebiyati tarihinin 6nemli evrelerinden biridir. Bu
donem icin Klasik Tiirk edebiyati nitelendirmesi de yapilmaktadir. Bu
siiregte bircok yazar, g¢esitli manzum ve mensur eser kaleme almistir. Bu
yazarlarin/miielliflerin veya eserlerinin bir boliimii hakkinda bugiine kadar
tespit edilen kaynaklarda bilgi bulunurken bir kismi hakkinda ise yoktur.
Fakat yeni kaynaklarin tespiti sonucu, hakkinda bilgi bulunmayan kisilere
ve eserlerine ulasilabilmektedir. Bu kaynaklar arasinda, siir mecmualarinin
yadsinamaz bir yeri vardir. Siir mecmualari, birgok acidan Snem arz
etmekle birlikte edebiyat tarihine yeni bilgi sunma adina 6nemli kaynaklar
arasindadir. Boylece ad1 kaynaklarda bulunmayan sairlere ait yeni siirler de
tespit edilebilmektedir. Tirk Edebiyat: tarihine farkli yonlerden katk
saglayan Kdsimi Mecmuasi, 6nemli bilgiler iceren derleme bir eserdir.
Mecmua, M. 1625 yilinda Kasimi tarafindan yazilmigtir. Mecmuada siirleri
olmakla birlikte edebiyat tarihi kaynaklarinda adina rastlanmayan bazi sair
isimleri ve/veya mahlaslari bulunmaktadir. Bu sairlerden biri de “Sade”dir.
Mecmuada bazi siirlerin basliginda “Sade” kullanilnus olup bu siirlerin
mabhlas beyitlerinde de ayn1 ibare gegmektedir.

Bu c¢alismada Kdsimi Mecmuasi’nda Sade mahlaslhi saire ait siir
ornekleri incelenecektir. Siirler Latin harflerine aktarilacaktir. Ayrica,
metinlerin Arap harfli yazimlar1 ek olarak verilecektir.

Anahtar Kelimeler: Divan Edebiyati, Mecmua, Siir Mecmuasi, Kasimi
Mecmuasi, Sade

Abstract

Classical Turkish literature is one of the important stages of the history
of Turkish Literature. Divan Literature is also described for this period.

In this period, many authors wrote various verse and prose works. While
there is information about some of these authors or their works in the
sources determined to date, there is no information about some of them.
However, as a result of identifying new sources, poets who do not have
information and their works can be reached.

Among these sources, the role of poetry magazines is great. Poetry
journals are important sources in many respects, but they are among the
important sources for presenting new information to the history of literature.
Thus, new poems belonging to poets whose names are not found in the
sources can also be identified.

Kasimi Magazine, which contributes to the history of Turkish Literature
in different ways, is a compilation of important information. Writing was
completed by Kasimi in 1625. Although there are poems in compilation,
there are some poet names and / or pseudonym that are not found in the
sources of literary history.

One of these poets is “Sade”. In the title of some poems in compilation,
the name “Sade” is used, and the same phrase appears in the pseudonym
couplets of these poems.

In this study, examples of poetry belonging to the poet of Sade in the
Kéasimi magazine will be examined. Poems will be transferred to Latin
letters and their Arabic letters will be given as an attachment.

Key words: Divan Literature, Compilatin, Poetry Journal, (Poetry
Compilation: Macmua), Kasimi Compilation, Sade
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1.Giris

Tiirk edebiyatinin bir evresi olan Divan edebiyatinin tarihsel siirecte 6nemli bir
yeri vardir. Bu donemde bir¢ok miiellif, ¢esitli eserler kaleme almistir. Eserler ve
miiellifler hakkinda donem itibariyle yazilmig antolojik mahiyette tanitici eserler
bulunmaktadir. Bunlar arasinda tezkirelerin dnemli bir yeri vardir. Tezkireler, Divan
edebiyati kaynaklar1 arasinda olup sairler hakkinda degerlendirme yazilarini da
barindirmaktadir. Sairi tanitip ona ait siir 6rneklerini sunan bu eserler, siir ve sair
kritigi yapmasi agisindan ayrica dnemlidir.

Siir 6rnekleri sunan bir diger eser tiirli siir mecmualaridir. Kiiltiir ve edebiyat
tarihinde, kendisine sanat baglaminda yer edinmis bir¢ok saire ait siir Ornekleri,
kendi donemleri veya sonrasinda ¢esitli mecmularda goriilebilmektedir. Bir kisim
siirler ve onlar1 kaleme alan sairler, daha sonraki siirecte edebiyat kaynaklarimizda
yer alamamis ve bunlara ait bilgiler bugiine ulasamamistir. Ancak mecmualardaki
veya bagka kaynaklardaki siir ornekleri tespit edilince varliklarindan haberdar
olunabilmektedir.

Farkli amaclarla derlenen siir mecmualari, dogrudan veya dolayli olarak
edebiyat tarihine katki saglar. Cesitli sebeplerden dolay1 isimleri tezkirelerde
bulunmayan bir¢ok sairin adina mecmualar vasitasiyla ulasilabilmektedir.

Ad1 kaynaklarda ge¢mekle birlikte siir 6rnekleri sinirli olan veyahut siirlerine ait
ornekler bulunmayan bir¢cok saire ait yeni bilgilere ve onlara ait eserlere siir
mecmualar1 kaynaklik edebilmektedir.

Siir mecmualari, derleyicilerinin edebi zevk, tslup ve diinya gorisleri ile
caligma alanlar1 hakkinda da Onemli bilgiler sunmaktadir. Hatta baz1 siir
mecmularinin belirli bir alanda analiz ve arastirma faaliyetinin bir sonucu oldugu
sOylenebilir.

Edebiyat tarihimizde, kaleme alinmis birgok Arap harfli Tiirk¢e metin bulunur.
Bunlarin okunarak muhtevalarinin degerlendirilmesi, Divan edebiyati metin
calismalarim 6nemli sahalarindan birisidir. Bu tiirden ¢alismalar, edebiyat tarihine
onemli katkilar sunar. Bu baglamda, Arap harfli siir mecmularmin analizi 6nem arz
eder. Calisma sahamizdan biri olan siir mecmualar: arastirmalarinda, igerik analizleri
sonucunda her giin yeni bir saire veyahut yeni siir 6rneklerine rastlanmaktadir.

Mecmualar, edebiyat tarihine biyografik veri saglama yoniiyle onem arz ederler.
Mecmularin biyografiye katkis1 hakkinda kaynakgada da belirtilen Koksal (2011,
2012), Girbiiz (2011, 2012), Kurnaz ve Aydemir (2007, 2011, 2013) gibi
akademisyenlerin ¢aligmalarina bakilabilir. Bu tiirden eserlerde, isimleri edebiyat
kaynaklarinda gegmeyen, adi giin yiiziine ¢itkmamig yeni sairlere ve siir 6rneklerine
rastlanabilir.
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Calismamiz, kaynaklarda hakkinda bilgi bulunmayan Sade mahlaslh sair ve ona
ait siir Orneklerinin tanitimidir. Ik olarak; Kasimi’ye ait siir mecmuasmin
incelemeleri sirasinda bilgilerine rastlanan Sade mahlash sair tespit edilmistir.
Ardindan edebiyat tarihimizdeki kaynaklara, ozellikle tezkirelere bakilmigtir. Fakat
sair hakkinda herhangi bir bilgiye ulasilamamistir. Dikkatler diger siir mecmualarina
yogunlasmis olmakla birlikte yayimmlanmis veya icerik analizleri yapilmis siir
mecmualarinda boyle bir isme rastlanmamustir. Nihayetinde Kdsimi Mecmuast 'ndaki
bilgiler ekseninde bir ¢alisma yapma geregi dogmustur. Bu baglamda saire ait
siirlerin yerleri tespit edilmis ve bu makalede incelenmistir.

Makalede Kdasimi Mecmuasi'nda Sade’ye ait Arap harfli olarak yazilan siirler,
Latin harflerine aktarilmistir. Metinler yeni yaziya aktarilirken ilim dleminde siklikla
kullanilan transkripsiyon-transliterasyon (¢evriyazi) alfabesinden faydalanilmistir.

Siirlerin mecmuada gectigi yer, yaprak numarasi ve yapraklarm on (a) veya arka
(b) ytizleri belirtilmek suretiyle (49a gibi) gosterilmistir. Ayrica siirlerin vezin ve
kalip hususiyetleri belirtilmistir. Calismamizda, okunan siirlerin Arap harfli
tipkibasimlarmin verilmesinin yararli oldugu diisliniildiigiinden 6rnek metinler ek
olarak sunulmustur.

Bu calisma ile Tirk edebiyati tarihine kiiciik de olsa bir katki sunulmasi
amaclanmigtir. Makalemiz ayni1 mahlasi tagiyan sair veya sairler ekseninde yapilacak
olan diger ¢aligmalara yardimc1 olma gayesi de tasimaktadir.

1.Sade’nin Tanitimi

Bu calisma vesilesiyle kaynaklarda hakkinda bilgi olmayan Sdde mahlash sair
ve onun U¢ Tiirkce siiri tespit edilmistir. Mecmuadaki ve Sade’nin siirlerindeki
bilgilere bakildiginda sairin yasadigi cografya ve tarihler hakkinda bazi ipuglarina
rastlanmaktadir. Bu baglamda oncelikle Kdsimi Mecmuasi hakkinda kisa
degerlendirmelerde bulunmak yararl olacaktir.

1.1. Kasimi Mecmuasi

Bahse konu siirler, Kasimi tarafindan H.1034/M. 1625 yilinda derlenen nazire
siir mecmuast Ozelligi gosteren Bahru’l-Maarif olarak da adlandirilan eserde
gecmektedir. Mecmua, Tiirk Edebiyati tarihinde 6nemli bir yeri olan birgok saire ait
siir Ornegini barmdirir. Fakat 6zellikle Bagdat ve Musul ¢evresinde yasamis sairlere
ait siirlerin derlendigi gozlemlenmistir. Mecmua, Erzurum Atatiirk Universitesi
Merkez Kiitiiphanesi Seyfettin Ozege Yazma Eser Salonunda Agah Sirr1 Levend
yazmalar1 arasinda bulunur. Eserin kiitiiphanedeki kaydi sdyledir: ASL 625 Mec 83.
Eser iizerinde Ahmet Icli tarafindan yapilmus cesitli yaymlar bulunmaktadir (bkz. i¢li
2018). Mecmua, i¢indeki siirler ve diger bilgilerden hareketle Musul civarinda
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yazilmig olabilir. Esere Bahru’l-Ma ' arif, Sandiikatu’l-Ma’arif veya Mecmii atii’[-
Ma’arif gibi isimlerin verildigi mecmuada bir manzume ile belirtilmistir.

1.2. Sdde: Hakkinda Bilinenler

Sair hakkinda, bugiine kadar yapilan calisma, arastirma ve incelemeler
cergevesinde sadece Kasimi tarafindan derlenen Sandukatu’l-Maarif adli mecmuada
bilgi bulunmaktadir. Bu eserde ii¢ siirin baglhiginda Sdde ibaresi vardir. Siirlerin son
beyitlerinde de ayni1 ibarenin mahlas olarak kullanildig1 gériilmektedir.

Mecmua, en ge¢ H. 1034/M.1625 yilinda kalem alindigina gore, Sade’nin de bu
tarihlerden (kisa bir siire bile olsa) 6nce yasadigi veya bu tarihlerde halen yasiyor
olabilecegi belirtilebilir. Bu durumda sairin 16. yilizyilin ikinci yarisinda dogmus
veyahut yasamis oldugu sdylenebilir.

Kasimi mecmuasinda Irak ve cevresi (Bagdatli ve Musullu) sairlere ait siir
ornekleri 6nemli bir yek(in tutar. Sade’ye ait siirlerden birisinin nazire siirler
arasindaki yerine bakilirsa onun Bagdat ve Musul yoresinde taninan ve bilinen bir
sair oldugu soylenebilir. Fakat sairin orali m1 veyahut orada goérevli mi oldugu
hakkinda fikir beyan etmek giictiir. Sairin

Letafetde ‘aceb mihr-i felekle miisterekdiir bu
Ya adem siretinde yaradilmis bir melekdiir bu

matlai ile baglayan siirinin oncesinde Bagdatli olarak bilinen Misli ve Zihni ile
sonrasinda Bagdatli Ruhi’nin de ayni redif ve kafiyede nazire siirleri vardir. Kiiciik
bir ihtimal de olsa bu ii¢ sair, birbirini tanimakta veya bilmektedir. Belki de ayni
mecliste nazireler sdylemislerdir. Sairin bir siirinin bu ii¢ isimle birlikte aniliyor
olmas1 onun belli bir slire Bagdat sairleri ile olan iletisimi ve iligkisini giindeme
getirmektedir. Fakat sairin burali oldugunu séylemek giictiir.

Sade’ye ait bir siirin yaninda bulunan nazire siirlerden birisinin bashginda
Abdullah Pasa, son beytinde ise Ziihdi mahlasi bulunmaktadir. Sairin pasa olmasi,
devlet gorevinde bulunan birisi olduguna isarettir. Belki de bahse konu Ziihdi
mahlasli Abdullah Pasa’nin belirli bir gorev icin Bagdat’ta oldugu siralarda bahse
konu nazire siirler yazilmistir. Siirin son beytinde gecen “bu firkat Diclesinde”
kullanimi, Dicle nehrine atfen sairin Bagdat’ta veyahut Musul’da bir ayrilik hiiznii
yasadig1 sdylenebilir. Hiizniin mahiyeti kesin olmamakla birlikte bahse konu nazire
siir veya siirlerde sairin Musul veya Bagdat ile bir iligkisinin oldugu goriilmektedir.
Ayrica siirde “Yunus-1 Siddik” ve onu yutan “balik” ibaresi Hz. Yunus’un yasadigi
cografyaya bir atifta bulunabilir ki bu yer, Musul ve/veya g¢evresidir. Bu ifadelerin
birer imge olarak kullanilmis olmasi1 da ihtimal dahilindedir.

Aciklamalar ve degerlendirmeler 1s1ginda Sade’nin Irak ¢evresinden; Bagdath
veya Musullu sairlerden biri oldugu sdylenebilir.
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1.3. Séade: Ad1 ve Mahlasi

Sade’ye ait bilgiler ve siirler, eldeki verilere gore, ii¢ siirinden ve Kdsumi
Mecmuasmin igeriginden miitesekkildir. Bunlara gore sairin adi hakkinda net bir
bilgi yoktur.

Sair, siirlerinde Sdde mahlasini kullanmistir. Mecmuada kendisine ait siirlerin
bashginda Sade yazmaktadir. Her ¢ siirin bashgindaki bu durum, mahlas
beyitlerinde de vardir. Onun bu mahlast nigin kullandig1 konusunda kesin bir bilgi
yoktur.

Sade; siisii olmayan veya ilizerinde siis ve ziynet bulunmayan, yalin anlamina
gelmektedir. Ozentisiz, gosterissiz, tantanasiz, gosterisi sevmeyen, iddiasiz
anlamlarin1 barindiran kelime; i¢ine bir sey katilmamis, katiksiz, saf gibi anlamlar da
tasir. Edebiyat terimi olarak da anlatim iislubu baglaminda; siis ve zorlamadan uzak,
acik ve anlagilir anlamlariyla sade dislup taniminda goriilebilmektedir.

Sair; saf, katiksiz, yalin gosteristen uzak manasina gelen Sdde mahlasini tercih
etmigtir. Sairin bu mahlasi, kendi siiri ve sahsi i¢in; siisten uzak, tantanasiz, saf ve
katiksiz bir tislup takip ettigini belirtmesi yoniiyle 6nem tasimaktadir. Tirk siirinde
mabhlas se¢iminde, birgok unsurun katkisi vardir. Sdde’nin bu mahlasi, “edebiyat ve
siir ile ilgili veya psikolojik O6zelliklerini aksettiren” (Yildirim 2006: 44-45)
kelimelerden segtigi soylenebilir. Boylece siirinin yalin olduguna, gereksiz siisleme
ile gosteris kaygisinda olmadigina, saf ve katiksiz manalar tasidigina dair goriisler
sundugu belirtilebilir.

2. Sade’nin Siirleri

Aragtirma ve tespitlerimiz sonucunda, Sade’ye ait ti¢ Tiirkce siire ulasilmistir.
Bu siirlerin {licii de gazel nazim sekli ile kaleme alinmistir. Calismamizin bu
bolimiinde mecmuada gegtigi sirayla Sade’nin gazelleri verilecek ve siirler iizerinde
kisa degerlendirmelerde bulunulacaktir.

Gazel Yk. 48b-49a
Mef ulii Fa‘ilatii Mefa ‘ilii Fa iliin
Riiz-1 ezel ki hikmeti Lokmana virdiler

Tac u nigin i taht1 Siileymana virdiler

Handana virdiler leb-i can-bahs-1 ‘Isiyi

Hiisn i cemali Yuisuf-1 Ken‘ana virdiler

Sabr u karar1 ‘asik-1 bi-dilden aldilar

Tig-1 cefay1 gamze-i canana virdiler
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Ah u figam biilbiile ta‘yin idiip miidam

Stz u giidazi sem'-i sebistana virdiler

Ey Sade irdiler dem-i vuslatda maksada

Anlar ki can1 ol deme siikrana virdiler

Siir birgok anlam Oriintiistinii barindirmaktadir. Siire bakildiginda ilk olarak;
sairin diinyadaki insan ve yasam ¢esitliligi ile yasam standartlar1 {izerinde
degerlendirmelerinin oldugu goriiliir. Sosyolojik ve psikolojik tahlillerin yapildig:
siirde kullanilan tislubun ¢ok akici oldugu goriilmektedir. Siirin sonunda Sade, stikiir
kavrammin onemini dile getirmektedir. Ancak siikiirle amaca ulagilabilir fikrini
savunan sairin “dem-i vuslat” kullanimi, kavugma ani ile esdeger bir kullanimdadir.
Ne olursa olsun erisme ve kavusma ile sonuglanan veyahut sonuglanmasi istenilen
olay ve olgular i¢in siikiirde bulunmak, gozii tok ve elindeki ile yetinmeyi bilmek ve
elindeki imkanlar1 kullanmay1 gerektirmektedir. Ayrica bu kavram, sairin yaghligma
isaret edebilir.

Siire gore asiklarda var olan “sabr u karar” diinya yasami c¢ergevesinde
ellerinden ¢ikmustir. imkan ve firsat1 elinde bulunduran sevgililerin bakisinda da
“eziyet kilic1” bulunmaktadwr. Bu durumda asiklar/diiskiinler, giizellerin ve
kiymetlilerin karsisinda ne yapacaklarmi bilemez bir duruma diismiislerdir.

Siirin bir diger beytinde; s6zleriyle Hz. Isa’ya benzetilen can bagislayan, umut
verici, mutluluk ve huzur veren dudaklarin yine mutlu olanlara verildigi ifade
edilmistir. Her durumda o dudaklardan yararlananlar yine mutlu olanlardir. Imkan ve
firsat, elinde imkan ve firsati olanlara yeniden sunulmustur. Ayrica siirde, elindeki
imkani kullananlarm her zaman kazanacagi vurgusu yapilmistir.

Klasik edebiyatta siklikla goriilen ve 6nemli mazmunlardan olan “biilbil” ve
“sem-mum” bu siirde de kullanilmustir. Fakat ah ile figan, biilbiile siirekli bir gorev
olarak verilmis, bu kaderini degistirmek imkansiz hale gelmistir. Ayrica, yanma ve
yakinma, dert ve aci ¢ekip sizlanma isi de mumun gorevidir. Bu ifadeler, sairin
disardaki icerdeligi olarak nitelendirilebilir. Siir, sairin yasam1 boyunca degismeyen
talihinin bir izdiisiimii olarak telakki edilebilir.

Gazel Yk. 93a
Fe'ilatiin Fe‘ilatiin Fe'ilatiin Fe'ilatiin
Hangeriifile umaram sinemi tezyin idesin

Kan ile hangeriifii giil gibi rengin idesin
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Beni mecrtih idicek lutf idiip eglen ta kim
Dem-i ahirde sehadet bafia telkin idesin

Bilmediim kim alasin sabr u kararum sofira

Donesin garet-i aram-1 dil i din idesin

Bu mudur sart-1 miirtivvet ki cefa ile miidam

Kamu tiftadeleriifiden beni gamgin idesin

Canumi almada ¢esmiif eger thmal etse

Yerine gamze-i hiin-riziifii ta'yin idesin

Ey giil-i bag-1 vefa Sadeye insaf midur

Miidde ‘1 ide cefa sen ana tahsin idesin

Siir, divan edebiyat1 sairlerinin siklikla sikayet ettigi, vefa gostermesi beklenen
yerden siirekli cefa goriildiigli duygularmmn bir terenniimiidiir. Bununla birlikte
vefanin bagkalarina gosterilip asigm ise siirekli bundan mahrum edilmesi hi¢ de
cekilmeyecek ve arzu edilmeyen bir durumdur.

Hanger, ganimet ve mamur bir sehrin teminat1 olarak imkan ve firsatin, giiclin
onemli bir semboliidiir. Bu hanger giizellik-hiisn iilkesinde basta bulunan gézlerin
iizerindeki kaslara da simge deger olur.

[fadelere bakildiginda Sade’nin birilerinden bir beklentisi oldugu goriiliir; fakat
bu beklenti, kars1 tarafin da fayda gorecegi karli bir aligveris gibidir. Siirin dis
anlamma bakildiginda bir sevgilinin kendi gdgsiine dayanmasi anlamma kap1
aralayan ifadeler, sairin yash ve viicudunda yaralarin ¢ikmaya basladigi bir donemin
imgesel acilim1 olarak da goriilebilir.

Siirdeki diger beyitlerde, sairin bekledigi yardim ve desteklerin smnirli olmadigi,
her sekilde giizellik {ilkesinin sahibi sevgilinin ona yardimda bulunabilecegi vurgusu
gortilir. Bir diger ifade ile yapilan yardim sadece bir kalemde olmak zorunda
degildir. Bir kap1 kapandiginda baska bir kap1 acilabilir. Sair bu imgeleri goz ve
gamze kelimeleri ile simgeye doniistiiriir. Siirde yardim ve liituf tam tersi bir anlam
ile anlasilabilir. Sair ¢ektigi acilardan dolay1 karsisindakinin hi¢ durmadigi, eziyete
devam ettigi, bunun i¢in baska firsatlar1 kolladig1 gibi bir anlam Oriintiisii de kurmus
olabilir. Siirde sevgili can/gdniil almak adina sairi ikna i¢in dnce gozlerini sonra
bakiglarint kullanmalidir. Ancak elinde hanger bulunduran kisi, bu islemiyle aslinda
bir ganimet sahibi olarak liituf ve yardim dagitir.
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Sade, giizellik tiilkesinin sahibinden adil davranmasii talep etmektedir.
Kendisine reva goriilen cefanin bitmesi onun en biiyiik temennisidir. Esasinda ona
giic gelen, kendisine kotiilik edenlerin veyahut onu siirekli kotii goOsteren
“miiddei”nin  cefalarma ragmen sevgilinin halen “miiddei”ye iyiliklerde
bulunmasidir. Ona gdére miiddei, bu tavriyla hem saire hem de giizellik iilkesinin
sultanina sikint1 ¢ikarmaktadir.

Sair, vefa bahgesinin giilii olan kigiden insaf beklemektedir. Giilii (giizellik ve
adaletin sembolii) arzulayanlar arasindan sadece kendisinin gamli ayrilmasi ona gii¢
gelmektedir. Herkese stirekli vefa gosterilirken Sade’ye cefa g¢ektirilip onu {izme
islemi sairin kaldiramadigi bir algiya doniisiir. Bu durum onun i¢ini disariya
dokmesine sebep olur ki yukaridaki siir kaleme alinmistir.

Siirdeki anlam Oriintiilerinin verdigi mesaja bakildiginda Sdde’nin bagkalarmin
saldirilarma maruz kaldigi, layik oldugu vyerlere gelemedigi, masuku ile
goriisemedigi onu kiskanan fakat onun kadar bilgi ve giicii olmayanlarin bagka
yollar1 kullanip onu hak ettiginden uzak tuttugu goriilmektedir. Sair i¢in daha vahim
olan1 ise, bu tiirden kisilerin siirekli olarak deger gordiigii ve kazandigi; giizellik
iilkesinin sultaninin ise bu duruma kayitsiz kalmasi hatta saire zorluk ¢ikaranlarin
safinda yer almasidir. Yukaridaki ifadelere gore sair, sevgilisinden uzaklagtirilmis,
sevgilisi de bagkalari ile ilgilenmistir. Hatta agi1g1 olan sairi anmaz olmustur.

Gazel Yk. 97b-98a

Mefa 1liin Mefa ‘iliin Mefa Tliin Mefa 1liin
Letafetde ‘aceb mihr-i felekle miisterekdiir bu
Ya adem saretinde yaradilmis bir melekdiir bu

Igende miidde T vasliyla magriir olma ol sahuil

Ciida eyler seni bir giin doner ¢arh-1 felekdiir bu

Hayal-i halidiir cesm-i teriimde gérinen amma
Hakikat didesiyle bakmayan sanur bebekdiir bu

Seni baglar ivisme dimediim ol ziilf-i hos-buya

Varup baglandui ahir ey goiiil safia gerekdiir bu

Saba lutf eyle benden yare di kim Sade(y)i gahi

Teselli eylesiin bir “1skla senden dilekdiir bu
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Siir, diinyanin gegiciligi ve devranin siirekli degisiklik gosterdigi eksenindeki
duygularin ifadesidir. Siirde ayrica goriinen diinya ile arka planin farkliligr anlam
ortintiilleri de goriilmektedir. Siir, kimsenin yaptigmmin yanina kar kalmayacagi
algisinin farkl bir yansimasidir.

Sade’nin duygularini igten, samimi ve akici bir iislupla ifade ettigi siirde,
kendisini sevgilisine, gilizellik tilkesinin sultanma kotii gosteren kisiye hitaben, giin
gelir kendisinin de sikint1 ve aci ¢ekecegini hatirlatir. Saire rakip olan bu kisi,
sevgiliyi ve lituflarini elde etmistir. Sdde’nin duygular1 sdyledir:

Ey, Miiddei, rakip! Sen o sahin, giizellik iilkesi sultaninin yaninda olmakla ve
onun nimetlerinden yararlanmakla ¢ok da magrur olma, giin gelir seni de yanindan
ayirir, kendinden uzaklastirir. Bunun adi ¢arkifelektir.

Siirin son beytinde sair, bad-1 sabadan bir diger ifadeyle kendisine yardim
edebilecek olan birisinden yardim bekler. Ondan istegi; sevgiliye bir sekilde ulasip
Sade’yi de ara swra teselli edecek sekilde bir ask-baglilik gdstermesi konusunda
bilgilendirmesidir.

3. Sonuc¢

Siir mecmualari, Tiirk edebiyatinin 6nemli eserleri arasinda yer alir. Derleme
smifina giren bu eserlerde donemin algilar1 ve siir zevkleri hakkinda ipuglar
bulunur.

Mecmualarda, kaynaklarda hakkinda bilgi bulunmayan birgok saire ait bilgilere
ulagma imkanmi vardir. Bu baglamda bu tiirden eserler {izerinde c¢alismalarda
bulunmak 6nem arz etmektedir.

Klasik Tiirk Edebiyati siir gelenegi baglaminda eser vermis sairlerden biri de
Sade’dir. Sair hakkinda tezkirelerde ve diger edebiyat kaynaklarinda herhangi bir
bilgi bulunmamaktadir. Sade hakkindaki bilgilere bir siir mecmuasi vesilesiyle
ulagilmaktadir. Ona ait siirler Kasimi tarafindan derlenen eserde ge¢mektedir. Bu
eserdeki ipuglarma bakildiginda sairin Musullu veya Bagdatli oldugu s6ylenebilir.

Sairin kullandig1 mahlasa bakildiginda onun sade, gosterissiz bir lslup takip
ettigi veya etmek istedigi sOylenebilir. Yalin ve siisten uzak siir anlamiyla birlikte;
saf, katiksiz ve 0Ozglin anlamlarmi1 da barindiran “Sade”, tespit edebildigimiz
kadariyla ilk ve tek sair mahlas1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Tespitlerimize gore Sade’ye ait ii¢ Tiirkge gazel vardir. Siirlerin {igiinde ortaya
cikan ortak tema Divan edebiyat1 sairlerinin genel konularindan olan agigin
sevgiliden rakip yiizlinden ayrilmasi, asigin siirekli olarak sikinti ve acilar icinde
kivranmasidir.
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Ekler: Sade’nin Siirleri
48b-49a
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JUNG'S FOUR ARCHETYPES
Ozet

Carl Gustav Jung’un arketipsel sembolizm kurami, kolektif bilingdisinin
yansimalar1 olarak nitelendirilen arketipler iizerine kurulmustur. Arketipler,
ilkel imgeler ya da sdylence motiflerinden olusurlar. Bu nedenle ruhun yapisini
ve ilkel insanin diisiiniisiinii, semboller araciligiyla anlatan mit, masal, efsane
vb. sozlii anlatim tiirlerinde siklikla yer alirlar. Jung’un insanligin
“birlesme/bireylesme siireci’ni anlatan arketipsel sembolizm kurami ile
kahramanlarin erginlesme siireclerinin anlatildig1 masallar arasinda siki bir iliski
vardir. Bireyin degil, toplumun bilgeligini yansitan masallar, halkin psikolojisi,
ruhu, sosyolojisi, ahlaki gibi konulara dair pek ¢ok bilgiyi barindirirlar. Buradan
hareketle masallar1 agiklama ¢aligsmalarinin, bir nevi kolektif bilingdisinin
arketiplerini ¢6zlimlemeye benzedigi soylenebilir.

Bu calisma, Kirsehir’den derlenen Kegeli Kiz adli masali, arketipsel
sembolizm yontemiyle agiklayarak c¢oziimlemek amaciyla kaleme alinmustir.
Masalin kolektif bilingdisinda gizlenmis arketipleri, ortaya c¢ikarilmaya
caligitlmigtir.  Ayrica, masaldaki sembol dilinin ardindaki karanliklar,
aydmlatilmigtir.  Yapilan arketipsel ¢6ziimleme denemesinde, Jung’un
yazilarinda en sik vurguladigi dort arketip, “persona”, “gélge”, “anima” ve
“animus” iizerinde durulmustur. incelemenin siralamasi, bilingdisinda en kolay
tespit edilen arketipten en zor tespit edilene dogru yapilmistir. Calismanin
sonucunda ise masaldaki arketiplerin olumlu ve olumsuz yonleri agiklanarak,
toplumsal ve kiiltiirel tespitlere ulasilmugtir.

Anahtar Kelimeler: Arketipsel sembolizm, persona, gblge, anima-animus,
masal.

Abstract

Carl Gustav Jung's theory of archetypal symbolism is established based on
the archetypes characterized as reflections of the collective unconscious.
Archetypes consist of primitive images or myth motifs. For this reason, they
frequently exist in verbal narratives such as myths, fairy tales, legends, etc. that
describe the structure of the soul and the thought of the primitive human
through symbols. There is a close relationship between Jung's theory of
archetypal symbolism, which tells about the "unification/individuation process"
of humanity, and the fairy tales, which tells about the maturity process of their
heroes. Fairy tales that reflect the wisdom of the society, not the individual,
contain a lot of information about subjects such as the psychology, spirit,
sociology and morality of the people. From this point of view, it can be said that
the analysis of folk tales is similar to analyzing the archetypes of the collective
unconscious.

The aim of this study is to explain and analyze the fairy tale called Kegeli
Kiz, compiled from Kirsehir, by using archetypal symbolism method. For this
purpose, archetypes that have been stored in the collective unconscious of the
fairy tale have been tried to be revealed. In addition, the darkness hidden behind
the symbol language in the fairy tale has been tried to be resolved and
enlightened. During the study of archetypal analysis, four archetypes,
“persona”, “shadow”, “anima” and “animus”, which Jung emphasized
frequently in his writings, have been emphasized. The sequence of the study is
from the most easily detected archetype in the unconscious to the most difficult
one. As the conclusion of the study, it has been tried to obtain social and
cultural data by explaining the positive and negative aspects of the archetypes in
the fairy tale.

Key words: Archetypal symbolism, persona, shadow, anima-animus, fairy
tale.
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Giris

Carl Gustav Jung (d.1875-6.1961), analitik psikolojinin kurucusudur.® Analitik
psikoloji bashgi altinda, kolektif (ortak) bilingdis1 kavramini ve buna bagl olarak arketipsel
sembolizm kuramimi gelistirmistir.> Bu kuram, bilim diinyasinin dikkatini ¢ekmis ve farkl
bilim dallari tarafindan kullanilmistr.?

Anthony Storr, Jung’un hayat hikayesine, “Benim yasamuim, biling¢ disimin kendini
anlamasimin  oykiisiidiir” (2006: 19) climlesiyle basladigini belirtir. Jung, bu anlama
yolculugunda, bir donem etkisinde kaldig1 Freud’un kisisel bilingdist i¢in sdyledigi,
“unutulmus ve bastirilmis muhteviyatin toplandigi yer” seklindeki diistincesine katilmaz.
(2010: 1622). Onun sizofren hastalarina duydugu derin ilgi, Freud’un kisisel bilingdisi
diistincesine ek olarak “kolektif bilingdis1” goriisiinii ileri siirmesine neden olur. Jung, ilk
olarak hastalarinda gordiigii kuruntu ve sanrilarin nedenlerinin, sadece kendi hayat
hikayeleriyle ac¢iklanamayacagini, bunlarm ortak bir kokeninin, bir baska ifadeyle, “ortak
bilingdis1”n1n iirtinleri olabilecegini savunur. Ardindan hastalarmin paranoyalarinda, ilkellerin
“bliyiik diis” adin1 verdikleri dis tipiyle benzerlikler oldugunu fark eder. Siradanliktan uzak
ve oldukca etkileyici olan bu dislerde, “sik sik soylencelerdekilere® benzer ya da hatta
onlarla 6zdes imgelerin” kullanildigin1 tespit eder. Tiim zamanlarda ve tiim insanlarda,
zihinsel olarak mevcut, “davraniglarin icgiidiisel modeline benzer” isleve sahip bu imgelere
de “arketipler” adini verir (Jung 2006: 57).

Jung, “kolektif bilingdis1” terimiyle bilingdisinin biitiin insanlarda ayni, ortak ve
evrensel olan kismuni, yani “ruhsal kaliim diinyamizi” Kast eder (2010: 1622, 1625).> O,
biling ve kisisel bilingdisinin bireyin yasami siiresince olusmasina karsin, ortak bilingdiginin,
“insanligin gecmis yasantilarvmin iirtinti olup, nesilden nesile gecerek giiniimiize” Kadar
ulastigini, bu nedenle de bireyin hayatiyla sinirlandirilamayacagmi savunur (D6kmen 1938:
384). Boylece, kolektif bilingdis1 terimi, insanligm dogusundan giiniimiize ulasan, “gelisen,
degisen ve cesitlenen ortak sembolik diisiincelerinin paylasimini ifade eder” (1lhan 2018: 86).

Jung’un kolektif bilingdis1 ifadesi, arketip kavramiyla iliskilidir. Ciinkii Jung, ortak
bilingdismin ruhsal igerigini arketipler olarak tanmmlamistir (2010: 1622). Yani, ortak

bilingdist kavrami, arketipler adi verilen ilkel imgeler ya da sdylence motiflerinden
olusmaktadir (Storr 2006: 12).

' Analitik psikoloji, “bilincliligin abartilmis rasyonelligine karsi bir tepkidir [ve] rasyonalizmin reddettigi
bilingdisimin fantezi yiiklii imgelerini ortaya ¢ikararak, bu duvarlart yitkmaya ¢alismaktadir” (Jung 2010: 1625-
1626).

2 Jung tarafindan olusturulan arketipsel sembolizm anlayisi, daha sonra Frazer, Eliade, Propp, Frye, Campbell
gibi arastirmacilar tarafindan benimsenerek kuramlastirilmigtir (Pearson 2016: 8).

® Bu baglamda, Tiirkiye’de yapilan muhtelif siir (Yavuzer 2019; Leblebici 2019; Kazaz, 2016: 40-53), mesnevi
(Kayaokay 2014: 337-351), hikaye (Kanter 2005: 131-138), roman (Ozgiil 2019), efsane (Dogan 2020) vb. metin
incelemeleri ile arketipin sanatsal ifade siirecindeki etkilerinin ¢6ziimlendigi, inceleme konusu reklam filmleri
(Y1lmaz 2018: 98-114), sergiler (Tekay 2019) ve tiyatro metinleri (Pelister 2017) olan ¢aligmalara bakilabilir.

* Jung’un séylenceler kelimesi ile kasty, ilkel wklarmn folklorunun yani sira Yunan, Misir, Eski Meksika gibi
uygarliklarm anlati tiirleridir. Ayrintili bilgi i¢in bk. Jung 2006: 58.

® Burada belirtmek isteriz ki “kolektif biling” kavrammimn yaraticisi, Fransiz sosyolog Emile Durkheim’dir ve
Jung’un, “kolektif bilingdis1” terimini olusturmasmda Durkheim’in diigiinceleri etkili olmustur (Jung 2019: 551).
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Arketip kavrami, Antik Yunanca kokenli bir kelimedir ve “ilk 6rnek, ilk model”
anlamlarina gelir (Sarigicek 2013: 5).° Bu kavrami, her zaman ve her yerde kendiliginden
ortaya cikabilen kolektif bilingdisinin triinleri anlaminda kullanan ilk kisi, Jung olmustur
(2017: 20).

Insanhigin zihin tarihinde bastan beri mevcut olan arketipler, bilingdisinda kullanima
hazir halde bulunurlar. Onlar ancak uygun bir ortamda (ki bu ortam, gerekli kosullarin yerine
getirildigi bir ortamdir), giin yliziine ¢ikan ruhsal muhteviyatlardir. Uygun ortam, insanligin
bilingdisindaki, “aynt ya da benzer séylen diisiincelerini tekrar tekrar iiretmeye hazir”
bulunan ortamdir (Jung 2006: 62). Boyle bir alanda, “bir zamanlar olmus olan her sey, her
zaman, gelecekte de var olacaktir” yasas1 gecerlidir (Jung 2006: 108). Jung, bu yasanin
gecerli oldugu bir alanda, insanin arketiplerden kagamayacagmi diisiiniir. Bundan dolay1
arketipler, disiincelerimizi, duygularimizi ve eylemlerimizi, ayni deneyimleri yinelemeye
egilimli hale getiren, aktif, canli, yapilar ve bigimler olarak etkilerler. *“Yeryiiziiniin
birbirinden uzak koselerindeki en ilkel dinlerde bile” bulunan arketipler, insanligin ortak mali
olarak ¢aglar boyunca bilingdisinda dnemli rol oynarlar (Jung 2006: 61-62).

Arketipler, bilingdisindan kalitim yoluyla aktarilan fikirler degil, smirli sayidaki
bigimler, davranigin tipik kaliplari, formlar ya da bos kaliplardir (Jung 2017: 21). Bu kaliplar,
ilkel disiiniistin triinleri olduklar1 igin, bilingdisinin “ilkel tipleri” ve “sembolik ifadeleri”
olarak tanimlanabilirler. Dolayisiyla arketiplere, insanh@in trettigi kiiltiirel unsurlarin ilk
ornekleri de denilebilir (ilhan 2018: 86, 89).

Arketipsel sembolizm kurami, insanhigin “birlesme / bireylesme siireci” {izerine
kurulmustur. Ciinkii Jung, ancak ruhuna, yani kisinin kendi merkezine dogru “gelisme”,
“biiyime” ve “agillma” yolculugu yapabilen bireylerin bilinglenerek  kendiyle
biitiinlesebilecegini savunur. Iste bu biitiinlesme yolculugundaki birey, bilingdisindaki
persona, gdlge, anima ve animus gibi arketiplerle karsilasir (Saydam 2017: 13).” Bireyin
benligi (egosu), arketipsel imgelerden gecerek gelisir (Gokeri 1979: 186). Bu nedenle Jung,
arketipleri insan ruhunun yiice degerleri arasinda goriir Ve onlara gereken 6nemin verilmesi
gerektigini savunur. Ayrica bu icerikleri kaybeden, degersiz goren ya da onlarla tamamiyla
biitiinlesen bireylerin, biiyiik bir kayipta ve zararda olduklarmi belirterek, biitiin arketiplerin
olumlu yanlarinin oldugu kadar, olumsuz yanlarinin da olduguna dikkat ¢eker (Jung 2017: 24,
40, 95).

Kolektif bilingdisinin bir yansimasi olan arketiplerin sembolik yapilari, mit, masal gibi
sozIii anlat1 tiirlerinde yer alirlar. Ruhun yapisin1 ve ilkel insanin diisiiniisiinii semboller
araciligiyla anlatan bu tiirleri ¢oziimlemek, bir nevi kolektif bilingdigmim arketiplerini
aciklamak gibidir. Bu baglamda Jung’un masal tiirii i¢in sdyledigi, “Insan ruhunun spontan,
naif ve carpitilmamus bir tiriinii olan masal, insan ruhu ne ise onu ifade etmekten baska bir

sey yapamaz” ifadesi, “yapisal ve psisik kosullar i masallarda da bulundugunu gostermesi
bakimindan 6nemlidir (2017: 107).

® Gegmisten giiniimiize arketip kavrammmn kullanimu ve anlamlar1 hakkinda ayrintili bilgi igin bk. (Jung, 2017:
20).
” Belirtilen arketiplerin icerikleri, masal inceleme boliimiinde izah edilecektir.
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Anlagilacagi tizere, Jung’un gelistirdigi arketipsel sembolizm teorisi ile masallar
arasinda sik1 bir iliski vardir. Iste bu iliskiden dolay1, masallar1 anlamak, agiklamak ve
¢oziimlemek isteyenler, arketipsel sembolizm yonteminden faydalanmislardir.® Bu calisma da
Kirsehir’den derlenen Kegeli Kiz adli masaldaki arketipleri ortaya ¢ikarmak amaciyla kaleme
alimmistr. Incelenen masal araciligiyla sembol dilinin ardina gizlenmis karanliklar,
aydmlatilmaya c¢alisilmig, masaldaki arketipler de kiiltiirel ve toplumsal veriler 1s1ginda
aciklanmaya ¢aligilmistir.

Inceleme asamasmna ge¢meden dnce Kegeli Kiz masali ve masalin konusu hakkinda
ozet bilgi vermek yerinde olacaktir.

. Kegeli Kiz Masahnin Ozeti

Masal, Kirsehir’in Mucur il¢esinde ikamet eden, tahsil gormemis 1940 dogumlu Naile
Demir’den derlenmistir.” Masalin kesitleri, su sekilde zetlenebilir:

1. Birbirini ¢ok seven bir ¢ift vardir. Kadin bir giin kocasima, “Ben Oliirsem, perisan
olma hig, evlen ama benim mes pabucum kimin ayagina olursa onunla evlen” der.

2. Kisa bir siire sonra kadin 6liir, adam esinin mes pabucunu eline alarak dolagsmaya
baslar.

3. Bir giin adamin kizi, annesinin pabucunu giyip ¢esmeye gider. Kizinin ayaginda
esinin ayakkabisini géren baba, karsilastigi bir yolcuya, “Herkes bitirdigi bagin meyvesini yer
mi, yemez mi?” diye sorar.

4. Yolcunun “Yer” cevabini vermesi iizerine baba, kiziyla evlenmek ister ancak kiz,
babasiyla evlenmek istemez. Kendisine bir kdpek kegesi yaptirp kilik degistirerek baska bir
koye kagar.

5. Geng kizin héline iiziilen iki kardes, kiza evlerini agarlar ve kegeli kizin kendileriyle
birlikte yagamasina izin verirler. Bir slire sonra kecgeli kiz, kendisine yardim eden gence asik
olur.

6. Kecgeli kizin evinde kaldigi1 geng, evlenme zamanmin geldigini diisiiniir. Bu
diisiincesini kiz kardesine belirterek onu, diigiindeki en giizel kiz1 kendisine es secmesi i¢in
koydeki diigline gonderir. Kardesine, diigiiniin en giizel kizina iginde kendi adinin yazdigi
yiizligli takmasini soyler.

7. iki kardesin konusmalarini duyan keceli kiz, kegelerini ¢ikartarak diigiine katilir
fakat kimligini desifre etmez. Giizelligiyle dikkat ¢eken kiz, evinde kaldigi gencin kardesi
tarafindan fark edilir. Kegeli kiz, sevdigi gencin yliziigiinii aldiktan sonra kecelerini giyerek
yasadig1 eve doner.

® Tirkiye’de arketipsel masal ¢oziimlemeleriyle ilgili smurli sayida makale vardir. Bunlardan bazilari igin
Dokmen,1995: 381-395; Ege 2013: 36-43’¢ bakilabilir. Ancak arketipsel masal incelemesi konusunda 6ne ¢ikan
en onemli calisma, Fatih Ege’nin doktora tezi olarak hazirladig1 Arketipsel Sembolizm Baglaminda Kuzeydogu
Anadolu Masallarimin Analizi adli galismadir. Ayrica, Mariia Talionava ile Damla Torun’nun hazirladig: yiiksek
lisans tezlerinde de az sayida masalin arketipsel sembolleri incelenmistir. Bu baglamda bk. Ege 2015; Talianova
2019; Torun 2019.

° Belirtilen masal metni, “Kirsehir'den Derlenen Masallarmn Kohlberg’in Zihinsel Ahlaki Gelisim Kuramina

Gére Incelenmesi” adli doktora tezinde yer almaktadir (Yilmaz, 2019: 264-265).
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8. Eve gelen kiz kardes olanlar1 gence anlatinca geng, yliziigliniin sahibini bulmak i¢in
yola ¢ikar.

9. Yolculuk siiresince acikan geng, yol azigin1 yemeye baslar fakat yedigi ¢oregin
icinde kendi yiiziigiiniin oldugunu fark eder.

10. Geng, yolculugunu sonlandirip evine doner.

11. Kegeli kizin kimliginden siiphe eden geng, onu takip etmeye ve gozetlemeye
baslar. Onu banyo yaparken goren geng, aradig1 kizin kegeli kiz oldugunu anlar.

12. Kizin ger¢ek kimligini 6grendikten sonra, onunla evlenir. Kegeli kiz ile geng
muratlarina ererler.

I1. Jung’un Kolektif Bilingdis1 ve Arketipleri Bakimindan Masahn incelenmesi

Jung, insan hayatinda “rastlanan durumlar kadar g¢ok arketip” oldugunu belirtir
(Burger 2016: 157). Kahraman, anne, baba, bilge adam, giines gibi birgok arketipi tanimlayan
yazilar kaleme alir (Jung, 2006: 75-111; Jung 2017: 17-45, 46-77, 87-98). Jung’un yazilarinda
bazi arketiplerin lizerinde daha ¢ok durdugu goriiliir. Bu arketiplerin; persona, gélge, anima
ve animus oldugu tespit edilmistir. Onun belirtilen arketiplere daha sik vurgu yapmasinin
nedeni, bunlarin bireylerin sosyal hayatinda, 6zellikle bireylesme ve erginlesme yolculugunda
etkin rol oynamalarindandir. Bu nedenle ¢alismamizda, Jung’un yazilarinda en sik
vurguladig1 dort arketip iizerinde durulmustur. Incelemenin siralamasi, bilingdisinda en
kolaydan, en zor tespit edilen arketipe dogru yapilmistir.

11.1. Persona Arketipinin Masaldaki Yansimalar

Jung’un golge, anima ve animus arketiplerini aktarmadan Once, persona arketipini
anlatmak gerekir. Clinkii persona, diger arketiplerden daha dnce kavranip fark edilir (Fordham
1983: 80). Bizce bunun sebebi personanin bilingdismin en dis yiizeyinde bulunan arketip
olmasindandir.

Insanm bir i¢ yiizii/tutumu, bir de dis yiizii/tutumu vardir. Dis yiiz/tutum, her zaman i¢
yiizden once goriiliir. Bu durum Lao-Tzu’'nun “Yiiksek al¢agin iizerinde durur” anlayigina
benzetilebilir (Jung 2006: 83). Jung, i¢ tutumu belirleyen unsurlarin, bireyin igsel psikolojik
stirecleri oldugunu belirtirken; dis tutumu, kolektif yasamin, yani sosyal hayatin bireylere
bigtigi rollerin belirledigini sdyler. Buradan hareketle Jung, bireyin dis yliziine/tutumuna
“persona” adini verir (Jung 2006: 87).

Persona, basarili bir sosyal hayat yiiriitebilmek i¢in, insanlarin biirlinmek zorunda
olduklar1 rollerdir. Sozlilk anlami, “maske” olan persona kavrami, insan benliginin disa
yanstyan kismini olusturur. Jung’un persona terimini kullanma sebebi, muhtemelen maskenin
gercek olami gizleme ve gostermek istenileni gdsterme islevindendir. Bu maske toplum
tarafindan, “bir yandan otekiler iizerinde belli bir izlenim uyandirmak, ote yandan bireyin
gercek dogasimi gizlemek i¢in tasarlannmigtir” (Jung 2006: 81). Toplum, kendi irettigi
maskelerle her bireyine farkli roller biger ve onlardan bu rolleri kusursuzca oynamalarini
bekler. Toplumun giivenligi, bireylerin rollerini iyi oynamasima, bireylerin basarisi ise
toplumun beklentilerini gergeklestirmesine baglidir. Bu baglamda bireyin, toplumun bigtigi
rollere uygun davranislar1 personaya uygun davranislariyken, rollerden siyrilarak sergiledigi
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eylemleri, 6zel hayatina, golge, anima ve animus gibi arketiplere tekabiil eden davranislaridir.
Bir baska ifadeyle goélgenin, animanin ve animusun olusmasinda kolektif bilingdigindaki
personanin yani toplumun bireylerine yiikledigi roller etkilidir (Jung 2006: 81-83).
Anlasilacagi lizere persona tamamiyla bireysel ya da kisilik degil, “kisiligin ayni
oranda bir baskasina da ait olabilecek yonii”dir. Bu yoniiyle persona, bireyin sosyal
iliskilerinde basarili olmasi i¢in bir zorunluluktur. Ancak bireyin personasi ile 6zdeslesme
durumu kisisel gelisim ya da bireylesme siirecinde tehlike arz eder (Fordham 1983: 64-65).

Jung’un persona arketipinde toplumun ortak normlar1 bulunur. Ciinkii toplumun
bireylerinden bekledigi roller ve davranislar, kiiltiirel degerlerin olusumuna neden olur. Bu
olusumda kadinlara ve erkeklere, dnce farkli roller bigilir. Ardindan bigilen rollere uygun
davrananlar, toplum tarafindan benimsenerek normlarina bagl bireyler olarak etiketlendirilir.
Aksini yapanlar da dislanir.

Kegeli Kiz masalinda, toplumun beklentilerine uygun personalar bulunur. Bunlar, ana
kahraman, annesi ve babasinda goriilen arketiplerdir. Masalin basinda bir hanim, kocasina,
“Sen oliirsen ben ere gitmem. [...] Ben oliirsem, perisan olma hig, evlen ancak benim mes
pabucum kimin ayagina olursa onunla evlien” (Y1lmaz, 2019: 264) diyerek nasihatte bulunur.
Kisa bir siire sonra kadin 6liir, adam da esinin mes pacuyla birlikte kendisine uygun es
aramaya baslar.

Kar1 koca arasinda gegen konusmada, personaya ozgii diisiincelerin dile getirildigi
soylenebilir. Kadinin sdylemlerinde, toplumun evlenmis kadinlara ve erkeklere bigtigi rollerin
etkisi vardir. Ciinkii toplum, kadmnlara “sadece bir erkekle evlenebilirsin”, erkeklere de
“esinin vefatindan sonra zorluk yasamamak igin yeniden evlenebilirsin” roliinii biger. 10
Onlardan da bu rollere uygun davranislar sergilemelerini bekler. Toplumun beklentileri ve
rolleri Kirsehir’de yasayan kadinlarda, “Sinemi tek erkege agarim” zihniyetinin olusmasina
neden olur. ™ Esini kaybetmis erkeklere ise toplum “erkek idemez” etiketini yapistirir. ** Bu
etikete gore hareket eden erkekler de kolaylikla yeniden evlenebilirler.

Kolektif bilingdisinin beklentilerine uygun hareket eden kadmnlar, toplum tarafindan
yiiceltilerek idealize edilirler. Oysa Jung, “Birini idealize etmek, kétiiliikten korunma istegidir.
Insan korktugu seyi savusturmak istediginde idealize eder. Korkulan sey, bilin¢dist ve onun
biiyiilii etkisidir” (2017: 41) der. Jung’un bu s6zlerinden hareketle, toplumun kadinlara bictigi
“tek eslilik” roliinti, bilhassa ataerkil toplumlarin kolektif bilingdisindaki korkularmin
yansimasi olarak agiklayabiliriz. Ciinkii bu roliin altinda, erkegin 6ldiikten sonra haniminin
baska biriyle evlenecek olmasindan duydugu endiseler ve korkular yatmaktadir. Aslinda bu
korkularin gerceklesmemesi i¢cin erkeklerce kadinlara, cesitli gerekcelerle tek eslilik rolii
bicilmektedir. Dolayistyla masaldaki kadinin s6ylemlerinde, ataerkil toplumun baskilarmin ve
beklentilerinin yansimalari goriilmektedir.

' Toplumun esi vefat eden kadinlara bigtigi rol, onlara yeniden evlenme hakki vermemektedir. Belirtilen
durumun ilkel kabilelerde de bulunmasi, bu tiir diistincelerin kolektif bilingdisindan geldigini desteklemektedir.
Bu baglamda ayrintili bilgi igin bk. Ornek 1971: 71.

' Bu diisiince, Kirsehir’de yasayan kadmnlarin ¢ogu tarafindan benimsenerek varligm siirdiirmektedir (KK. 1).

12 Belirtilen durumun masallardaki yansimasi i¢in Yilmaz, 2019: 264, 266’ya bakilabilir.

Uluslararasi Yunus Emre Sosyal Bilimler Dergisi
Cilt/Volume: 1, Sayi/Issue: 1, Eyliil/September 2020, s. 51-65



Carl Gustav Jung’un Dért Arketipi Baglaminda Keceli Kiz Masahmn Incelenmesi

Anadolu’da esi vefat eden erkeklerin, yeniden evlenmesinde sakinca goriilmezken;
esini kaybetmis kadmlarm tekrar evlenmesi tasvip edilmemektedir. Ozellikle, ataerkil
toplumlarda yaygim olan bu diisiince, once toplum tarafindan kadinlara kabul ettirilir. Bu
asamada toplum, esi vefat eden kadinlari, kendi ihtiyaclarini karsilayabilecek yetilere sahip
bireyler olarak nitelendirirken (ki bu siiregte kadinin aile ihtiyaci, konusma ihtiyaci, sosyal ve
psikolojik ihtiyaclar1 genellikle gdz ardi edilir),*® esini kaybetmis erkekleri, kendilerine
bakmaya aciz bireyler olarak niteler. Boylece hem kadmlari, belirli konularda erkeklerden
daha yiiksek becerilere sahip varliklarmis gibi gosterir hem de kadinda merhamet duygusunu
harekete geciren bir alg1 yaratir.

Masalda, persona arketipine 6zgii davranislar sergileyen bir diger kahraman kegeli
kizdir. Onun babasiyla evlenmek istememesin altinda persona etkisi vardir. Ciinkii kiz, ait
oldugu kiiltiiriin aile fertlerine bictigi “aile bireyleri arasinda evlilik olamaz” roliinii bilir.**
Dolayisiyla toplumsal rollere ve kabullere uygun davranarak kendisinden bekleneni
gerceklestirir. Boylece o, toplumun yasakladigi ensest bir iliskinin olugsmasini1 engeller.

Babasiyla evlenmek istemeyen kiz, kilik degistirme motifinden faydalanarak kendisini
gizler. *® Onun yaptirdigi kdpek kegesinde de persona etkisi goriiliir. Ciinkii masaldaki kege,
kisiyi oldugundan farkli ve olmak istedigi gibi gosteren bir maske gdrevindedir. Bu maskesi
sayesinde rahat ve giivenli bir yolculuk yapan ana kahraman, babasindan ve yalniz bir kadinin
karsilagsacagi olas1 zorluklardan kurtulur. Bu yoniiyle masaldaki “kdpek kegesi” arketipsel bir
sembol olarak da diisiiniilebilir. Ciinkii kolektif bilingdisi, kege ile aslinda kadnlara, yalniz
basina yolculuk yapmamalarini, yaparlarsa zor durumlarda kalacaklarini asilar. Bundan dolay1
ana kahraman, 6z yurdundan kendi kimligiyle degil, kendini korumak i¢in diktirdigi kopek
kecesi ile yola ¢ikar.

Toplumun kadinlardan beklentisi, aslinda erkek egomanyasmin (tamamen

benmerkezci bakis agisinin) olusturdugu, kiiltiirel bir degerdir ve bu deger kadina tek basma
var olma hakki tanimamaktadir. *°

Anlasilacagi tizere belirtilen masal kahramanlari, iginde yasadiklar: toplumun rollerine
yani persona arketipine uygun davranislar sergilemektedirler.

11.2. Golge Arketipinin Masaldaki Yansimalar

Cogunlukla kisisel bilingdiginin igeriginden olusan “gdlge”, anima ve animustan daha
kolay gozlemlenebilen bir arketiptir. Golgenin, bilince daha yakin ve egoyu en ¢ok altiist eden
arketip olmasi, onun anima ve animusa gore daha kolay fark edilmesini saglar (Jung 2006: 79,
81). Golge terimi, kisiligin baskilanmig egilimlerini, yeterince gelismeyen, olumsuz ve
karanlik yonlerini temsil etmektedir (Jung 2006: 75, 78). Bireyin ideal kisiligine, i¢inde
bulundugu toplumun normlarma uymayan arzular1 ve utanglar1 golgesini olusturur. Bu
yoniiyle golge arketipi, Kirsehirlilerin goriindiigi kadar iyi olmayan insanlar i¢in

Y Tiirkiye’de “dul kadmn” etiketi altinda yasamak zorunda kalan kadinlarin ¢ektigi sikintilar ile toplumun bu
kadinlara karsi olumsuz tutumlari hakkinda ayrmtili bilgi igin bk. Segen 2017; Cakir 2012: 96-97.

“ Tiirkiye’de yaygin evlenme bigimleri hakkinda ayrmtil bilgi i¢in bk. Sezen 2005: 185-194.

' Kilik degistirme motifi hakkinda ayrintili bilgi i¢in bk. Kaplan, 2010: 8-15.

16 Ataerkil bir toplumda kadin olmanin ne anlama geldigi hakkinda ayrintili bilgi igin bk. Aktas 2013: 53-59.
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kullandiklari, “Disardan baktim yesil tiirbe icine girdim estagfurullah tovbe” (KK. 2) 6l¢iilii
sOziiyle bagdastirilabilir.

Bireyin zayiflik ve basarisizliklari, gdlgenin kisisel bilingdismi sergilerken; biitiin
toplum ve kiiltiirlerdeki ortak kotiiliik sembolleri, kolektif bilingdisint yansitir (Fordham
1983: 67). Bu baglamda, Yahudi ve Hristiyan kiiltiiriine 6zgii efsanelerde “seytan”, gdlgenin
kolektif bilingdisini yansitan bir arketip olarak yer alir (Burger 2016: 158).

Jung, herkesin karanlik bir yoniiniin oldugunu, ancak kisilerin bu yonlerini sadece
farkindalikla (bilingle) diizeltebileceklerini savunur. Ona goére golgeyi baskilamak, “bas
agrist icin kafa kesmek gibi kotii bir ¢aredir” (Jung 2006: 76-77). Ciinkii yalnizca karanlik ve
aydmlik yonlerinin farkinda ve golgesiyle uyum icinde olan bireyler, igsel bir biitiinlesme
icinde olabilirler (Burger 2016: 158). Bu da insanin golgesi olmadan kendisiyle
biitiinlesemeyecegi anlamina gelmektedir.

Golgenin istekleri ve duygulari, aslinda kisinin daima yanmda tasidig: ilkel insana
aittir. Jung, golgenin tamamiyla koti olmadigimi, “Insan varolusunu canlandirmann,
giizellestirmenin bir yolu olabilecek ¢ocuksu, ilkel nitelikler bile” igerebilecegini belirtir
(2006: 78). Bu yiizden, kisinin golgesinin olumlu 6zelliklerinden faydalanabilmesi igin,
golgesiyle iletisim halinde olmasi gerekir.

Anlasilacagi lizere gdlge, bilingdis1 sadece karanlik ve olumsuz yaniyla giin yiiziine
¢ikmaz. Bireyin hayat basarismi artiran, bilinglenerek olgunlagmasmi saglayan olumlu
yonlendirmeleriyle de varligini gosterir. Bu nedenle, birlesme/bireylesme siirecinde basarili
olmak isteyenlerin, gélgelerine inmeleri ve onunla konusmalari gerekir. Jung bu durumu,
daha yukarilara ¢ikilamayacak durumlarda, “insanin varliginin 6biir yoniinii gerceklestirmesi
icin asagi inmesi gerekir” (2017: 107) soziiyle agiklar.

Fatih Kanter, golge arketipinin anlatilarda genellikle rakip ya da diisman olarak
goriildigini belirtirken (2005: 134), Ramazan Korkmaz, “kahramann ilerleyebilmesi ve

biiyiik sinavi basar(abilmesini) tamamen gélge arketipe karsi verecegi miicadeleye” baglar
(2015: 30).

Inceledigimiz masalda golge arketipi, ana kahramanm rakibi ya da diismam degil,
kahramanin biiyiik sinavinda alt ettigi 6z babasidir.

Masalda bir hanimin, esine verdigi nasihatten kisa bir siire sonra 61diigii, kocasinin da
haniminin mes pabucunu eline alarak dolasmaya basladig1 anlatilir. Kadinin esine verdigi
nasihatteki “mes pabug” aslinda bir semboldiir. Bu sembol, masaldaki hanimla ayn1 6zellikleri
tagtyan bir bagska hanimi, yani denkligi simgelemektedir. Bundan hareketle kadinmn, esine
ancak benim gibi 6zelliklere sahip birini bulursan evlen tavsiyesinde bulundugu sdylenebilir.

Masalin ilerleyen bolimiinde baba, 6z kizinmn, esinin pabucunu giyerek g¢esmeye
gittigini goriir. Bunun iizerine, karsilastig1 ilk yolcuya, “Herkes bitirdigi bagm meyvesini yer
mi, yemez mi?” diye sorar. Yolcunun “Yer” cevabimi vermesi lizerine, baba kiziyla evlenmek
ister.

Babanin yolcuya sordugu soruda olaylarin agik¢a anlatilamamasindan kaynakli bir
sembol dili kullanilmstir. Ciinkii zikredilen soruda, baba-kiz iliskisine uymayan, gayri ahlaki
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veriler bulunmaktadir. Bu baglamda, babanmn kizma kars: ensest'’ ve pedofilik™® bir tutum
icinde oldugu sOylenebilir. Yolcunun babaya verdigi “Yer” cevabma ise, iki farkli bakis
acisiyla yaklasilabilir. Bunlardan ilki sorudaki mecaz anlami ya da sembolik dili yolcunun
kavrayamamasidir. ikincisi ise toplumun normlarma aykir1 oldugu i¢in acikca sorulamayan
bir soruya, yine ayni gerekgelerden dolay1 agik¢a cevap verememedir. Her iki durumda da
babanin kiziyla ensest bir iliski yasama diigiincesi mevcuttur.™

Jung, golgenin igerigindeki bastirilmis karanlik yOnlerin, genellikle “duygu
patlamalar1” sonucu ortaya ¢iktigini, bu duygu patlamalarinin da uygun bir zaman buldugunda
bireyin davranislarini ele gegirici etkide agiga ¢iktigini belirtir (2006: 79). Jung’un bu gorisi
bize, babanin ge¢miste kizina karsi pedofilik bir ilgisinin oldugunu, bunu esi hayattayken
bastirdigin1 ancak esinin vefatindan sonra bu hislerini normallestirmeye c¢alisarak disa
yansittigini diisiindiirmektedir.

Babanm golge arketipiyle 6zdeslesmesi, aile ve toplum normlarina uyusmayan bir
eylemde bulunmasina neden olur. Bu da masali, normalitenin iizerinde oldukga sakincali
durumlar barindiran ve ¢ocuklarm ahlaki gelisimini olumsuz yonde etkileyecek bir masala
doniistiiriir.”°

Baba, toplumsal kabullere/rollere uygun davranarak haklilik elde etme ¢abasindadir.
Ciinkii onun davranislarinda, Tiirk toplumundaki vasiyet anlayismin etkisi g('jrl'ilmektedir.21
Bu baglamda baba, esinin vasiyetini yerine getirmeye calisan bir birey olarak goriilebilir.
Ancak masalda toplumun kabulleri, ahlaki agidan uygun olmayan bir durumla 6zdeslestirilir.
Bu nedenle, masalda islenen vasiyete riayet etme, babanin golge yoniinii desteklemek ve
olumlu gostermek i¢in yapilan bir eylemdir. Boylece baba gdlgesini, persona arketipinin
altinda rahatlikla gerceklestirme firsat1 bulur. Ciinkii gélgenin olusumunda personanin etkin
rolii bulunur. Sonug olarak babanin gdlge yonii, vasiyet etme gelenegi ve yolcunun cevabiyla
desteklenerek kapatilmaya caligilmistir.

11.3. Anima ve Animus Arketiplerinin Masaldaki Yansimalari

Anima ve animus arketiplerinin kolektif bilingdisinda tespiti zordur. Onlar, ruhsal
yapimin temel taglar1 ve bilincin diizenini bozan “huzur bozucular” olduklar1 i¢in, biling (ego)
ile tamamiyla biitiinlesemezler ve kolektif bilingdisinin karanliklarinda saklanirlar (Jung
2006: 101, 106; Fordham 1983: 80).

Anima, erkeklerin; animus ise kadinlarin kolektif biling disinda yer alir. Anima
imajmin ilk tastyicis1 anneyken, animus imajmin ilk tasiyicisi babadir (Fordham 1983: 75).
Jung, erkegi dengeleyen disil 6geye “anima”, kadmni dengeleyen disil 6geye de “animus” adini

V' Ensest, “Yakin akrabalar arasinda yasayla veya gelenekle yasaklanan cinsel iliski” ye ensest adi verilir

(Budak 2009: 253).

'8 pedofili, cinsel etkinliklerde, “Gzellikle veya sadece ergen olmayan ¢ocuklarin tercih edilmesiyle tammlanan
bir cinsel sapma ya verilen addir (Budak 2009: 577).

¥ Son zamanlarda Tiirkiye’de pedofili adi verilen rahatsizliktan kaynakli elem olaylar yasanmaktadir ve
yetiskinler tarafindan ¢ocuklar istismar edilmektedir. Anlatidaki olay, bir nevi bu duruma benzemektedir.

20 Jung, arketiple 6zdeslesmenin psikopatolojik rahatsizliklara ve “dehset verici” durumlara yol agtigini belirtir
(2017: 40). Masaldaki babanin davranislarinda da bu rahatsizliklar1 gérmek miimkiindiir.

*! Tiirk toplumunda yapilmasi gereken buyruklar olarak da nitelendirilen vasiyet ve vasiyet gelenegi hakkinda
ayrintil bilgi i¢in bk. Koksal, 2000: 289-299.
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verir (2006: 96). Dolayisiyla, her erkegin disi bir yonii, her kadinin da erkeksi bir tarafi
bulunur. Bu baglamda, “Her erkek Havva'simi kendi i¢inde tagir” (Jacobi, 2002: 154-155)
Alman atasozii ile Kirsehir’de soylenegelen, “Havva’yr yapan erkek kus, yuvayr yapan disi
kustur” (KK. 3) 0lgiili soziinde anima ve animus arketiplerinin yansimalarini gérmek
miimkiindiir.?

Anima ve animus arketipleri, bireylerin es secimleri ve iligki siireglerinde etkin rol
oynarlar. Bu nedenle bireyler, kendi anima ve animuslarina uygun eslerle evlenirler (Burger
2016: 158).

Erkegin ve kadmin kolektif bilingdisindaki arketipleri, onlarin birbirlerini
anlamalarina yardimci olur (Fordham 1983: 70). S6zgelimi bir erkegin animasi, sezgilerini
gelistirerek anlayishh olmasina fayda saglarken, bir kadinin animusu, mantik temelli felsefi
diisiinceler ve tutumlar {iretebilmesini saglar (Fordham 1983: 75, 76, 80; Jung, 2006: 98). Bu
durumun temelinde, ruhsal anlamda erkeklerin duygulariyla, kadinlarin ise disiinceleriyle
hareket etmesi yatmaktadir. Bu durum herhangi bir sorun karsisinda erkeklerin yilginliga,
kadinlarin da, “her zaman kendini avutma (ve) umut etmenin yolunu bul(maya)” egilimli
olmalarma sebep olur (Jung 2006: 88).

Belirtilenlerin 1s1ginda anima ve animus arketiplerinin, kegeli kiz ile sevdigi gencte
goriildiigii sdylenebilir.

Masalda, kecgeli kizin mutlu bir evlilik yapabilmesi i¢in gdlge arketipi olan babasiyla
karsilagarak onu alt etmesi gerekmektedir. Geng kizin gelecegi, sadece kendisine baglidir.
Etrafinda ona yardim edip yol gosterecek biri yoktur. Bu yiizden kendi basinin caresine
bakmak zorundadir. Oniinde iki tercih vardir. Ilki, babasinin ensest diisiincesine boyun
egmek, digeri ise geri doniisii olmayan bir yolculuga ¢ikmak. Kararini veren geng kiz, tiim
kendine yardim edecek giicli iginde bulur. Kilik degistirerek kendisini nelerin bekledigini
bilmedigi, toplumun kadina bakis agisinin bilincinde, zorlu bir yolculuga ¢ikar. Dogrularina
gore hareket ederek ¢iktig1 bu yolda, mantig1 ve miicadelesiyle isteklerine kavusur. Boylece,
geng kizmn sikintilari, muhtelif sorunlarla yiiz yiize getirilerek giderilir. Ciinkii masallardaki
sikintilar, yasanan sorunlarin ¢oziilmesi ve kahramanm ruhsal anlamda olgunlagsmasi i¢in
vardirlar.

Anlatida keceli kizin, animus arketipinin etkisinde oldugu sdylenebilir. Onun
bilingdisindaki erkek imaji (animusu), kendisine yardim eden geng araciligiyla ortaya ¢ikar.
O, evinde kaldig1 genci sevmesine ragmen giizelligini ondan gizlemeye ve hayatini kegesini
¢ikarmadan siirdiirmeye devam eder. Bunda kegeli kizin korunma ve saklanma ihtiyact etkin
rol oynar. Kizin bu ihtiyaglarmi ise kdpek kecesi karsilar. Dolayisiyla masaldaki kege, geng
kizin korunma ve saklanma ihtiyag¢larmi kargilayan, animusun etkisiyle olusmus arketipsel bir
sembol olarak degerlendirilebilir.

Kizin iizerinden kegesini ¢ikarmasi, olgunlagmasi ve duygularindan emin olmasiyla
gerceklesir. Ciinkii o, kegelerini sevdigi erkegin bir baskasiyla evlenme ihtimalinden sonra
cikarmis ve kdydeki diigiine kendi kimligiyle katilmistir.

%2 Siimer yaratilis mitinde ve Tevrat’ta kadnin erkegin kaburgasindan yaratildigina dair inanglar mevcuttur
(Yolcu 2013: 189). Bu inanglarin kokenini, ilkel insanin diistiniiglerini i¢eren Jung’un anima ve animus
arketipleriyle agiklamak miimkiindiir.
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Kegeli kiz, karsilastigi her giicliikte kullandigi akli ve zekasini, sevdigi erkege
kavusma siirecinde de kullanir. Yaptig1 ¢orege kattigi yiiziikle, hem sevdigi gence kendi
kimligi hakkinda ipucu verir hem de onu ¢iktig1 yolculuktan geri dondiiriir. Dolayistyla kegeli
kizin es se¢iminde ve karsilastigi problemlerin ¢éziimiinde animus arketipinden etkilendigi
sOylenebilir.

Anima arketipinin masaldaki yansimasi ise keceli kiza yardim eden gengte
goriilmektedir. Kizin haline iiziildiigl icin ona evinin kapisini acan geng, vicdaniyla yani
animasimnin etkisiyle hareket eder. Bu baglamda arketipin, 6nce gencin animasini ele gegirdigi
sonra da onu zor durumda olan kegeli kiza yardima yonelttigi soylenebilir.

Ayrica masaldaki verilerden hareketle, gencin bilingdisindaki kadin imajmin
(animasmin) gorselligiyle dikkat ¢eken bir kadin oldugu anlasilmaktadir. Cilinkii gencin,
diigiliniin en giizel kiziyla evlenmek istemesi, bilingdisindaki es imajminin yansimasidir.

Ayrica gencin, giizel kizin pesine diisme arzusunda da anima arketipinin etkisi vardir.
Boylece anima, kahramani ele gegirmis ve kahraman, ulasilmasi ¢ok zor bir hazinenin, yani
geng kizin glizelliginin pesine diismiistiir. Animasma kavusmak icin yola ¢ikan geng, yedigi
coregin i¢indeki yiiziigii fark ettiginde geri donmiistiir. Bir siire kegeli kiz1 takip eden ve onu
banyo yaparken gizlice izleyen geng, aradigi kizin kegeli kiz oldugunu 6grenmis ve onunla
evlenerek animasma kavusmustur.

Gencin animasinin, persona arketipinden etkilendigi sOylenebilir. Zira geng,
animasina, personanin beklentilerine uygun hareket ederek ulasir. Bu baglamda, masalin bazi
bolimlerinde geng, toplumun yardimseverlik degerine, goriicii usulii evlilik gelenegine,
nisanl ¢iftlerden beklenen sadakate, sevilen kadin igin verilecek miicadeleye yani personaya
uygun hareket etmektedir. Ancak onun, kegeli kizin gergek kimligini 6grenirken sergiledigi
davranislar, toplumsal normlara ve personaya aykir1 davraniglardir. Ciinkii gen¢ tamamiyla
mahrem bir alanda, adeta golgesine yenik diiserek kizin gergek kimligini 6grenir. Buradan
hareketle, gencin animusuna kavusma siirecinde birden fazla arketipten etkilendigi ve golge
ile animusun olusumunda personanin etkili oldugu belirtilebilir.

Sonuc¢

Masallar ve arketipler insanlarin belirli ihtiyaclarin1 giderebilmek i¢in iiretilmislerdir.
Masallar insanlarin anlatma, dinleme, eglenme, psikolojik vb. ihtiyaglarmi karsilarken
arketipler, insanlarin davraniglarini, erginlesme siireglerini ve psikolojilerini anlama
ihtiyaglarimi giderirler.

Sembol dilinin hakim oldugu masallardaki olaylar, genellikle agik bir sekilde
anlatilmazlar. Bu nedenle masal diinyasindaki kolektif bilin¢dis1 gizlidir ve biling tarafindan
kolaylikla fark edilemez. Gegirdigi degisim ve doniisiimlerle nesilden nesile aktarilan
masallar ise bu gizli bilingdisinin arketiplerini biinyesinde tagiyarak yayilirlar.

Alan arastirmasiyla Kirsehir’den derlenen masalin arketipleri, yorede yasayan
insanlarin kolektif bilingdisi igeriklerine ve psikolojik yapisina dair ipuglarini tagimaktadir.

Yapilan arketipsel inceleme 1s1ginda ulasilan sonuglar ise sunlardir:

Masaldaki olumlu degerlerin, genellikle olumsuz olaylar ve degerler lizerinden
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aktarilmasi, kolektif bilingdisinda bulunan arketiplerin iyi ve kotii yonleriyle yakindan
iliskilidir. Ciinki iyi ve koti taraflariyla arketipler, kahramanlar {izerinde etkin rol oynarlar.
Bu baglamda, masalda iyi olmadan kétiiniin, kotii olmadan da iyinin olamayacagi vurgulanir.

Kahramanlar, iretildikleri kiiltiriin bilingdisindaki arketiplerin etkisindedirler. Bu
nedenle arketiplerin kahramanlar iizerinde, kartopu gibi biiyliyerek yayilan olumlu ve
olumsuz psikolojik etkilerinin oldugu soOylenebilir. Personasi ve golgesiyle biitlinlesen
kahramanlar (anne ve baba), hem ana kahramani miigkiil durumlara sokarlar hem de masalda
gayri ahlaki durumlarm olusmasina zemin hazirlarlar. Ancak kegeli kizin sadece gerektigi
durumlarda arketiplerine (persona ve animusuna) basvurmasi, onun tiirlii zorluklar1 asarak
olgunlasmasina ve erginlesmesine katki saglar.

Masalda ana kahramanin karsisma c¢ikan biitiin sorunlar, kolektif biling¢altinin
arketiplerinden kaynaklanmaktadir. Onun hayat yolculugunda basarili olabilmesi, bir bagka
ifadeyle mutlu sona ulasabilmesi i¢in, bu arketipleri yenmesi gerekmektedir. Bu baglamda,
kegeli kizin karsisma ¢ikan sorunlarin, dolayli olarak annesinin personasi, direkt olarak
babasmin golgesinden kaynaklandigi, kegeli kizin da bu arketipleri alt ederek emellerine
ulastig1 s6ylenebilir. Buradan hareketle masaldaki arketiplerin, ortak amaglara hizmet etmek
icin bir araya getirildigini, ortak amaclarin da ana kahramani gelistirmek, erginlestirmek ve
mutlu sona ulastirmak oldugunu ifade edebiliriz.

Jung’un dort arketipinin de masalda yer almasi, insanligin masal iiretiminde miisterek
egilimlerini gostermesi bakimindan 6nemlidir. Arketipsel sembolizm kuraminin daha fazla
masala ve sozlii anlati tiirlerine uygulanmasi ile insanligin evrensel arketiplerine ve ortak
degerlerine dair daha kapsamli bilgilere ulagilacaktir.

Masal, kahramanlar1 araciligiyla okuyucularin ve dinleyicilerin bilingdisina mesajlar
vermektedir. Masalin ana mesaji, ahlaki degerlerine sahip olup degerlerinden taviz vermeyen
ve firsatlar1 akillica degerlendirebilen kisilerin, istedikleri mutluluga muhakkak
kavusacaklaridir. Verilen mesajlardan hareketle Keceli Kiz masalmin, kolektif bilingdisinin
persona arketipine hizmet eden bir masal oldugu sdylenebilir. Bunda 6ksiiz ve babasindan
ayr1 yasamak zorunda olan bir kizin, toplum tarafindan korunmaya alinmasi ve onu arzu
edilen mutlu sona ulastirma gayesi etkin rol oynamaktadir.

Arketipsel sembolizm yonteminin, insanlarin disiince giicini de gelistirdigi
soylenebilir. Ciinkii semboller altindaki arketipleri fark etme ya da fark ettirme siirecinin,
zihinsel gelisime fayda saglayacagi diisiiniilmektedir.

Sonu¢ olarak Jung’un yontemi, masal diinyasinin kolektif bilingdigindaki
karanliklarin1 aydinlatmak igin elverisli bir yontemdir. Ancak masal diinyasinda anlatilanlar
her zaman bilingdis1 kosullanmalardan olugsmazlar. Bu nedenle masallarin titiz bir sekilde
incelenmesi gerekmektedir.
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PASHA-ZADE

Ozet

Edebiyat tarihi, dil, kiiltiir gibi pek ¢ok alan i¢in onemli kaynaklar arasinda yer alan
mecmualar, bir sekil veya tiir etrafinda olusabilecegi gibi ¢ok ¢esitli form ve tiirii de
ihtiva edebilir. Mecmualar sayesinde adina kaynaklarda rastlanmayan sairler ve siirleri,
bilinen sairlerin bilinmeyen siirleri, divan sahibi sairlerin divanlarinda bulunmayan
siirleri gibi pek ¢ok hususta bilgi elde edilebilir. Derleyicisinin zevkine gore olusan siir
mecmualari, diizenlendigi donemin edebi temayiillerini gostermesi bakimindan da
onemlidir. Sairler arasindaki etkilesimi takip edebilecegimiz nazire mecmualar ise
klasik edebiyatimizdaki nazire gelenegi ve bu gelenegin gelisimini degerlendirmek
acisindan son derece 6nemli eserlerdir. Bu 6zelliklerinin yaninda mecmualar, siir-sair
aidiyeti bakimindan her zaman giivenilir olmadig1 igin ihtiyatla yaklasilmasi gereken
kaynaklardir.

Bu ¢alismada, Kemal Pasa-zade’nin iki nazire mecmuasinda (Mecma’u’n-neza’ir ve
Pervane Bey Mecmuasi) bulunup divaninda bulunmayan siirleri hakkinda bilgiler
verilerek hususiyetle s6z konusu siirlerle ilgili karsilagilan aidiyet problemine
deginilecektir.

Anahtar Kelimeler: Kemal Pasa-zade, siir mecmualari, nazire mecmualari, divan.
Abstract

For many areas such as literary history, language and culture, the collections, which
are of a resource value, may be formed around a shape or species, may also contain a
wide variety of forms and types. Thanks to the collections, poets and poems not found
in the sources, unknown poems of known the poets, information can be obtained in
many respects such as poems which are not found in the divans of divan poets.
According to the taste of the compiler, poetry collections are important in terms of
showing their literary tendencies of the period. Nazire collections in which we can
follow the interaction among poets are important works in terms of evaluating the
development of this tradition and the tradition of nazire in our classical literature.
Besides these features, collections are sources that should be approached with caution
since they are not always reliable in terms of poetry-poet belonging.

This study was prepared in order to give information about the poems of Kemal
Pasha-zade which was found in two nazire collections (Mecmau’n-nezair and Pervane
Bey Mecmuasi) and not found in the divan and to solve the problems encountered in
these poems.

Key words: Kemal Pasha-zade, poetry collections, nazire collections, divan.
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Kemal Paga-zide’nin Divaminda Bulunmayip iki Nazire Mecmuasinda Bulunan Siirleri Uzerine

Giris

Asil ad1 Semseddin Ahmed olan Kemal Pasa-zade (6. 1534), Ibni Kemal olarak da
bilinmektedir. Kemal Pasa-zade tarih, dil, edebiyat, akaid, kelam, fikih, tefsir, felsefe,
tasavvuf gibi bircok alanda ve Arapga, Farsca ve Tiirkge olarak gesitli dillerde eserler
viicuda getirmis cok yonlii bir alimdir’. Osmanli ulemasi arasmda “muallimii’l-evvel”
olarak bilinen Kemal Pasa-zade, istirak ettigi li¢ padisah (II. Bayezid, Yavuz Sultan
Selim ve Kanuni Sultan Siileyman) doneminde ilim ve irfaniyla itibar gérmiistiir.

Alimligi yaninda edebiyat alaninda vermis oldugu eserlerle de adindan soz ettiren
Kemal Pasa-zade ayni zamanda divan sahibi bir sairdir. Yiiksek bir edebi zevke sahip
olan Kemal Pasa-zade siirlerinde mahlas kullanmamis ve bu yOniiyle bazi
aragtirmacilarin yanilgiya diismesine sebep olmustur (Koksal 2012a: 269-274). Sairin
divani, 1996 yilinda Mustafa Demirel (1996) tarafindan tenkitli metin olarak
yayimlanmistir. Bilahare bu nesir lizerine kaleme alman tenkit yazilarinda (Sara¢ 1996;
Koksal 2005; Koksal 2008) s6z konusu nesirde goriilen bazi eksikliklere dikkat ¢ekilmis
ve Ibni Kemal’in bu nesre dahil edilmemis daha pek ¢ok manzumesinin mevcut
olduguna deginilmistir.

Biz de bu ¢alismamizda Kemal Pasa-zade’nin Mecma 'u’'n-nezdir’de ve Pervdne Bey
Mecmiiasi’nda bulunup divaninda bulunmayan siirleri hakkinda karsilastigimiz
problemlere ¢oziim getirmeye calisacagiz.

Iki Nazire Mecmuasinda Kemal Pasa-zide’nin Siirleri2

M. Fatih Koksal (2016: 250), Kemal Pasa-zade’nin, Edirneli Nazmi’nin Mecma 'u'n-
nezair (MN)’indeki (Koksal 2012b) siirlerinden 14’iiniin ve Pervdne Bey Mecmiiasi
(PM)’ndaki (Giynas 2014) siirlerinden de 45’inin, toplamda da s6z konusu siirlerden
6’s1 miisterek oldugu icin 53 siirin, sairin yayimlanmig divaninda bulunmadigini ifade
etmektedir. Koksal’in bahsetmis oldugu siirler tespit edilerek -arastirma(ci)lara- fayda
saglamas1 diisiincesiyle siir numaralarin1 vermek itizere yapilan taramada MN’de 19,
PM’de ise 53 siirin, toplamda da 10’u miisterek 72 siirin Kemal Pasa-zade divaninda
bulunmadigi tespit edilmistir. Buna ilaveten MN’de Kemal Pasa-zade adina kaydedilmis
olan 4 siirin PM’de bagka sairler adina kaydedilmis oldugu, yine MN’de Kemal Pasa-
zade adma kayitli 2 siirin siirlerde mahlas bulunmadigi i¢in PM’de “sairi tespit
edilemeyenler” sinifina dahil edildigi goriilmistiir. Bu veriler 1s1ginda 6ncelikle MN’de
ve PM’de dogrudan Kemal Pasa-zdde adina kaydedilen 10’u miisterek 72 siirin iki
mecmuadaki sira numaralarinin dokiimii asagidaki sekildedir.

! Bu konuda genis bilgi icin Atsiz (1966); Celebi (2002) ve Sarag (1995) tarafindan yapilan calismalara
bakilabilir.

2 Kemél Pasa-zade’nin iki nazire mecmuasinda bulunup divaninda bulunmayan siirleri meselesini bu
baslik altinda incelerken sarf edecegimiz “siirleri” veya “siir sayis1” gibi ifadeler ve verdigimiz sayisal
veriler yalnizca Kemal Pasa-zdde nin iki nazire mecmuasinda bulunup divaninda bulunmayan siirlerini
kapsayacaktir. Diger siirler konumuzun disindadir.
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Kemal Pasa-

zade’nin Kemal Pasa-zade’nin MN ve PM’deki

MN’deki siirleri PM’deki siirleri (53) miisterek siirler (10)
(19)
897, 1196, 1263, | 1272, 1540, 1575, 1619, 1682, MN PM
2442, 2523, 2551, | 1810, 1916, 2207, 2421, 2436, e 1553
2552, 2797, 2831, | 2452, 2614, 2687, 2792, 3039

3142, 3471, 3472, | 3071, 3135, 3202, 3319, 3564, | 2220 4201

3013, 4022, 4487, | 3708, 4553, 4618, 4662, 4870, | 2197 4618

4795, 4909, 4972, | 5005, 5102, 5243, 5307, 5532, | 2831 4662

5036. 5629, 5701, 5807, 5815, 6038, 3142 4870

6051, 6080, 6297, 6366, 6439, 3471 815

6522, 6639, 6731, 6949, 7022, 3472 5807

7069, 7242, 7369, 7556, 7596, 4022 6366

7607, 7632, 7897. 4487 6522

5036 7897

MN’de Kemal Pasa-zade adina kayith olup PM’de baska sairler adina kaydedilen 4
siirden MN’deki 1263 numarali siir PM’de 1823 numarada Hatti adina, MN’deki 2551
numarali siir PM’de 4188 numarada Zari adina, MN’deki 3913 numaral siir PM’de
6017 numarada Namisi adina ve MN’deki 4795 numarali siir PM’de 7735 numarada

Sadri Celebi adina kaydedilmistir.

S6z konusu siirlerin kime ait olduklar:
miimkiindiir:

meselesini asagidaki sekilde izah etmek

MECMA’U’N-NEZA’iR

PERVANE BEY MECMUASI

1263 Nazire-i Kemal Pasa-zade

1 Yile viriip kendiiyi berg-i hazan lerzan olur
Kim hevaya uysa 14-biid boyle ser-gerdan olur
2 Daye gibi sah-1 giil mehdin salar bifi naz ile
Tifl-1 biilbiil ¢iin uyanup uyhudan giryan olur
3 Hal bilmez tifla befizer kim il aglar ol giiler
Nale kildugumca biilbiil gonge-i handan olur

4 Sinem iistinde hadeng-i gamzeiii tasvir ider
Geh siper seklini baglar gonge geh peykan olur
5 Ziilfi iistinde goren dir glise-i ebrlsini

Ol sebebden ebr i¢cinde méh-1 nev pinhan olur
6 Nice derc idem kitab-1 hiisniifii ben deftere
Gl yiiziifi vasfinda si’riim baska bir divan olur
1264 Ve lehu

1 Giil yiiziifide hat beliirse gozleriim giryan olur
Hale gorinse kenar-1 mahda baran olur

2 La’liifi iglin g6zleriifi bir birine hanger ¢eker
Ol iki mest arasinda korkaram kim kan olur

3 Giil budag gibi giilsende salinsafi naz ile
Karsufia bagin salup serv-i revan hayran olur

4 Ziilfunin altinda gormis ghse-i ebrisini
Sayesi tutmis cihani nice hos eyvan olur

5 Gizledi hatt1 dehan1 hatemin dilden tutar
Simdi fitne devridiir yok yire ¢ok biihtan olur

1823 Nazire-i Hatti

1 Yile viriip kendiiyi berg-i hazan lerzan olur
Kim hevaya uysa 1a-biid boyle ser-gerdan olur
2 Hal bilmez tifla befizer kim il aglar ol giiler
Nale kilduginca biilbiil gongeler handan olur
3 Ziilfi iistinde hadeng-i gamzeyi tasvir ider
Sayesi tutmis cihant bu nice eyvan olur

4 Sinem iistinde goren dir gise-i ebrlisini

Geh siper seklini baglar gongce geh pinhan olur
5 Gozleri Hatti dehani hatemin dilden tutar
Simdi fitne devridiir yok yire ¢ok biihtan olur

PM’de 1823 numarada Hatti adma kaydedilmis olan siir, MN’de 1263 ve 1264
numaralariyla Kemal Pasa-zdde adma kayithi olan iki siirin ilkinden dort beyit ve
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ikincisinden ise bir beyit alinmak suretiyle olusturulmus ‘“karisim bir gazel”
gorliniimiindedir.

MN’de 1264 numarada kayith siir, Kemal Pasa-zade’ nin yayimlanmis divaninda da
bulunmaktadir. Ancak divanda bulunan siirin son beyti MN’dekinden farklidir.
Divandaki siirin son beyti MN’deki 1263 numarali siirin son beytidir. S6z konusu iki
siirin redif ve kafiyelerinin ayni olusu sebebiyle zaman igerisinde bu sekilde birbirine
karigtirilmig  oldugu diisiiniilebilir. Sairin divanmin miiellif hatti bir niishas1
bulunmadigindan iki siirin en dogru varyantlarina ulasmak miimkiin olmamaktadir.
Ancak anlam karinesinden hareketle siirlerin MN’deki sekillerinin dogru; PM ile
divandaki varyantlarin ise bu iki siirin (1263-1264) karisimindan olustugunu sdylemek
miimkiindiir.

MN’deki 1264 numarali siirin “Gizledi hatti dehdni hatemin dilden tutar / Simdi
fitne devridiir yok yire ¢ok biihtdn olur” seklindeki son beytinde yer alan ‘“hatt1”
kelimesi mahlas zannedilmis ve PM’deki 1823 numarali siire miirettip tarafindan
Nazire-i Hatti baghigi konmustur.3 “Hatt1” kelimesi mahlas olarak diisiiniildiigiinde;
“(Ey) Hatti, miihiire benzeyen agzimi gizledi, onu dilden uzak tutuyor (hakkinda
¢tkabilecek dedikodulart engelliyor),; (¢iinkii) simdi fitne devridir, yok yere ¢ok
iftira/dedikodu ortaya ¢ikar.” seklinde muallak bir mana ortaya ¢ikmaktadir. Oysa
“hattr” kelimesi mahlas olarak degil de gercek anlamiyla diisiiniildiiglinde beyit;
“(Sevgilinin yiiziindeki) hatti (tiiyleri), miihiire benzeyen agzini gizledi ve (onu) dilden
uzak tutuyor (hakkinda c¢ikabilecek dedikodular: engelliyor); (¢iinkii) simdi fitne
devridir yok yere ¢ok iftira/dedikodu ortaya ¢ikar.” seklinde daha dogru bir anlam
kazandig1 goriilmektedir. Boylelikle anlamli bir climle haline gelen beyitte faili meg¢hul
olan gizleme eyleminin O6znesi belirginlesmis olmaktadir. Bir de MN’de birinci
misradaki “Gizledi” ibaresi PM’de “Gozleri” seklinde okunmustur. Bize gére MN’deki
okuyus dogru diger bir deyisle PM’deki okuyus hatali yahut kelime miistensih
tarafindan yanlis yazilmistir. Ciinkii ikinci misrada gegen “yok yere” ibaresi, -tevriyeli
olarak diistiniildiigiinde- miihiire benzeyen agzin gizli olmasi yani ¢ok kii¢iik olmasi
hususiyetini pekistirmektedir.

1942 yilinda yapilan bir nesirde s6z konusu siir el degistirmis ve bu kez -Pervane
Bey’den habersiz- Dehhani’ye isnad edilerek bir makalede (Mansuroglu, 1942: 101-
104) yayimlanmistir. Daha sonra bu siirin Dehhani’ye degil Kemal Pasa-zade’ye ait
oldugu Hikmet ilaydin (1999: 69-78) tarafindan ortaya konmustur®. Ozetle PM’de Hatti
adma kaydedilen siir Kemal Pasa-zade’ nindir diyebiliriz.

3 “Seyhiilislamin mahlas kullanmamasi siirlerinin baskalarina mal edilmesine yol agmistir. S6zgelimi

Mecma’u’n-neza’ir’in Viyana niishasinin miistensihi, siirde mahlas bulamayinca onun bir gazelinin; Bir
cam sundi canuma ‘iskufi harifi kim / Diinydda gérmediim dahi ben ol kadar leziz beytinde yer alan
‘harifi’ ibaresini mahlas zannederek siire ‘Nazire-i Harifi” bagligimi koymustur” (Koksal, 2012a: 270).
MN’deki 1264 numarali siirin akibeti de biiyiik ihtimalle ayn1 olmustur.

* Kemal Pasazadenin siirlerinin Hoca Dehhéani’ye atfedilmesi meselesi hakkinda genis bilgi i¢in Miicahit
Kagar (2012) tarafindan yapilan ¢aligmaya bakilabilir.
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MECMA’U’N-NEZA’iR

PERVANE BEY MECMUASI

2551 Nazire-i Kemal Pasa-zade

1 Gorse Mani ey sanem mescidde tasviriin seniiil
Naks idiip biit-hanede dirdi budur yiri{ifi seniii

2 Kime iglirseil ebed bulmaz mi1 ‘6mr-i cavidan
Ab-1 Hizr ile suvarilmasa semsiriii seniifi

3 Sineye ¢eksem n’ola geldiik¢e ey kasi keman
La’l-leb bir serv-kad mahbiibdur tiriifi seniifi

4 Her tarafdan baglamisdur boynum bir bend ile
Sarmas tolas: bu ziilf-i girih-giriifi sentifi

5 Cennet-i kliymna ol hiiri-likanuil ugrama

Ote dur ey biilbiil-i giilsen degiil yiriifi seniifi

6 Hasret-i mihr-i ruh-1 yar ile zari subha dek
Asman1 goge boyar ah-1 seb-giriiii seniifi

7 Gerdis-i gerdiin ‘aceb mi fasl-1 hicran eylese
Geldi takdire muhalif ¢linki tedbiriiii sentifl

4188 Nazire-i Zari

1 Gorse Mani ey sanem mescidde tasviriin sentifi
Naks idiip biit-hanede dirdi budur yiriifi seniif

2 Kime igiirsem ebed bulmazdi ‘6mr-i cavidan
Ab-i Hizr ile [suvarilmasa] semsiriifi seniifi

3 Sineye ¢eksem n’ola geldiikce ey Kasi keman
La’l-leb bir serv-kad mahbibdur tiriifi sentifi

4 Her tarafdan baglamisdur boynumi bir bend ile
Sarmasi tolasali bu ziilf-i zenciriifi seniifi

5 Cennet-i kiiyina ol hiri-likdnuf ugrama

Ote tur biilbiil yiiri giilsen-durur yiriifi seniifi

6 Gerdis-i gerdan ‘aceb mi vasl hicran eylese
Geldi takdire muhalif ¢iinki tedbiriifi seniiil

7 Hasret-i mihr-i ruh-i yar ile Zar{ subha dek
Asumam goge boyar ah-i seb-giriifi seniifl

Bu siir kanaatimizce MN’de yanlis kaydedilmistir. Siirin MN’deki seklinde Kemal
Pasa-zade’ye atfi sebebiyle mahlas bulunmamaktadir. PM’de ise son beyitte (MN’de 6.
beyit) bulunan “Zari” kelimesi mahlas kabul edilmistir. PM’deki sekliyle beyti, “(Ey)
Zart, senin gece boyu siiren dhin, sevgilinin giinese benzeyen yiiziiniin hasretiyle sabaha
kadar gokyiiziinii gok rengine/laciverde boyar.” seklinde giliniimiiz Tiirkgesine
aktarabiliriz. Sair, glines doguncaya kadar havanin karanlik olmasinin sebebini,
sevgilinin glinese benzeyen yiiziiniin hasretiyle sabaha kadar ettigi ahlardan ¢ikan
dumanin gokyiiziinii kararttig1 seklinde giizel bir gerekce (hiisn-i ta’lil) ile agiklamustir.
O halde sevgilinin giinese benzeyen yiiziiniin hasretini ¢eken ve bu hasretle sabaha
kadar ah eden kimdir sorularinin cevabi, bizi siirin sahibine yani Zari’ye gotiirmektedir.
“Zar?” kelimesini mahlas degil de divan siirinde asigin bir 6zelligi olarak “aglamak,
kederle yanmak” anlamiyla ele alirsak beyti “(O dsik), Sevgilinin giinese benzeyen
yiiziiniin hasretiyle (sabaha kadar) aglar/inlerlyanar; Senin gece boyu stiren ahin
gokyiiziinii, sabaha kadar laciverde boyar.” seklinde anlamlandirmak gerekecektir.
Goriildiigii gibi beytin bu sekilde degerlendirilmesi iki misra arasinda bir G6zne
uyumsuzlugu meydana getirmektedir ve ikinci misradaki “ah-1 seb-gir”’in sahibinin Kim
oldugu belirsizlesmektedir. Biitiin bu sdylediklerimizden hareketle s6z konusu siirdeki
karigikliga sebep olan beyit, hem anlamsal hem de climle yapisi olarak incelendiginde
siir, Kemal Pasa-zade’nin degil Zari’nindir demek kanaatimizce daha dogrudur.
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MECMA’U’N-NEZA’iR

PERVANE BEY MECMUASI

3913 Nazire-i Kemil Pasa-zade

1 Kagan kim séne agzindan ¢ikar sol ‘anberin gist
Giil anufi ‘15ki odindan eriyiip ditrer olur su

2 Saguil levhin yiiziifi diircin Te’ala’llah gérenler dir
Bu ne ziba hat-1 terdiir ki hem rengin G hem hos-ba
3 Beser yiizinde takat yok kasufi mihrabina varmak
Melayik secdegalidur meger var ise sol ebril

4 Gozin bir remz ile ay1 felekde iki bahs itdi
Gilines vehm ile ¢agird: diikeldiir dide illa hi

5 Giili giilsende agmaga nice bad-1 nesim esdi
Seniifi ruhsarufia befizer agamadi giil ey meh-ri

6 Lebiifi yakttini sordum ne hos can-aferin olmis
Ki her dem ‘1sk kildukg¢a bagislar laleye 14’14’

6017 Nazire-i Namiisi

1 Kagan kim sane agzindan ¢ikar §’ol ‘anberin gisi
Giil anuil “15k1 odindan eriyiip ditrer olur su

2 Saguii levhin yliziifi diircin te’alallah gérenler dir
Bu ne ziba hat-i terdiir ki hem rengin hem hos-bt
3 GOz bir remz ile ay1 felekde iki bahsg itdi
Gilines vehmiyle ¢agirdi didi degiildiir illa hii

4 Giili giilsende agmaga nice bad-i nesim esdi
Seniifi ruhsaruiia befizer agilmadi giil ey meh-ro

5 Hirdman serv boyufi1 cemende gordi Namisi
Biiyiidi gozleri kenar olmag igiin her st

MECMU’ATU’N-NEZA’iR

XLVIII. Nazire-i Namisi

1 Kacan kim sane agzindan ¢ikar sol ‘anberin gist
Giil anun ‘15k1 odindan eriyiip ditrer olur su

2 Sagun levhin yiiziin dercin ta‘ala’11ah gérenler der
Bu ne ziba hat-1 terdiir ki hem rengin ii hem hos-bl
3 Beser yoninde takat yok kasun mihrabina varmak

Melayik sevde-gahidur meger varisa sol ebril

4 Goziin bir hezzile ay1 felekde iki bahs etdi
Giines vehmile cagirdi degiildiir dedi illa hii

5 Giili giilsende agmaga nige bad-1 nesim esdi
Seniin ruhsaruna benzer agamad giil ey meh-rt
6 Leb-i yakituni sordum ne hog can-aferin olmus
Ki her dem ‘igve kildukca bagislar laleye 13’14’
7 Hiraman servi boyunt ¢cemende gordi Namisi
Yoridi gozleri yast kenar olmagiciin dersii

Tabloda goriildiigii gibi siirin makta/mahlas beyti PM’de bulundugu halde MN’de
bulunmamaktadir. Bu siir Omer bin Mezid’in Mecmii atii n-nezd’ir’inde (Canpolat,
1982: 59) de bulunmaktadir. Mecmi’atii’n-neza’ir’de 7 beyit olan siir, Namisi adina

kayithdir. Bu kayit, s6z konusu siirin Kemal Paga-zade’ye ait olamayacagimi kesin bir

sekilde ortaya koymaktadir. Zira Mecmi’atii’n-neza’ir 1437 yilinda tertip edilmistir ve
Kemal Pasa-zdde’nin dogum yili ise 1469°dur. Aradaki 32 yillik zaman farki dolayistyla
Kemal Pasa-zade’ye ait olmasi miimkiin olmayan bu siirin PM’de Namisi’nin siiri

olarak zikredilmesi dogru olmalidir.

MECMA’U’N-NEZA’IR

PERVANE BEY MECMUASI

4795 Nazire-i Kemal Pasa-zade

1 Bulmadum kiyufi gubar1 olmayinca ‘izzeti
Hak-i payiifi olmayanufi yok baginda devleti

2 Merhaba-y1 ‘id iderken remz ile dir gozleriifi
Kadrini bil vasl-1 yaruii elde iken fursati

3 Stret-i S1rin’i gostermezdi ya Rab kimseye
‘Isk isinde husreva Ferhad’uf olsa gayreti

4 Ahum ilter dil-bere derd-i derinumdan haber
[tmezem simden girii bAd-1 sabdya minneti

5 Séah-1 ‘ar’ar befizemez nahl-i cihan-arasina
Togrisin dimek gerek ey dil koyalum nisbeti

7735 Nazire-i Sadri Celebi

1 Bulmadum kiyufi gubari olmayinca ‘izzeti
Hak-i payui olmayanuf yok basinda devleti

2 Merhaba-y1 ‘id iderken remz ile dir gozleriifi
Kadrini bil vasl-1 yarud elde iken fursati

3 Siret-i Sirin’i gostermezdi yazup kimseye
‘Isk icinde husreva Ferhad’uii olsa gayreti

4 Ahum ilter dil-bere derd-i derinumdan haber
[tmezem simden girii bid-1 sabaya minneti

5 Ol seker-leb Sadri dil virse n’ola es’arufia

Aheni halvaya virmekdiir ¢ii tiflufi ‘adeti

Uluslararasi Yunus Emre Sosyal Bilimler Dergisi
Cilt/Volume: 1, Sayi/Issue: 1, Eyliil/September 2020, s. 66-76

71



72

Giyasi BABAARSLAN

6 Kendiiyi la’liifie tegbih itmeseydi sakiya
Halk arasinda sarabuil olmaz idi hiirmeti

7 Ol seker-leb sadr-1 dil virse n’ola es’arufia
Aheni halvaya virmekdiir ¢ii tifluii “adeti

Divan siirinde sairler siir kudreti, bilgisi, tab’i, kaleminin ustaligi, esi benzeri
bulunmayan bir sair olma gibi hususlarda, kasidelerin fahriye boliimlerinde, gazellerin
genellikle son beytinde olmak {lizere sanatlarmi dverler. Tabloda verilen siirin son beyti
de bu egilimle kaleme alinmstir. Iki saire (Kemal Pasa-zade ve Sadri) atfedilmis olmasi
sebebiyle siirin son beytini, sanat 6vgiisii veghesinden bir incelemeye tabi tutabiliriz. Bu
noktainazardan Kemal Pasa-zade’nin yayimlanmis divanini inceledigimizde onun 2
kaside, 1 murabba, 365 gazel ve 1 kit’a i¢inden sadece 6 beyitte kendi siirinin
mahiyetinden bahsettigini goriiyoruz. Daha somut veriler sunabilmek adina s6z konusu
beyitleri asagiya aliyoruz.

Gordi eg’@rumda hiisni vasfini dil-ber didi
Ravza-i Ridvdandan almig neshi divanun seniini (G 173/5)

Sizlar® iyhdm ider her soz ki agzuiidan ¢ikar

Sirlar® is'ar ider iy dil bu es’@rufi seniifi (G 175/5)

Giil yiiziini vasfinda yiter si’ritm[iini] renginligi
N’ola rengin olmasa evrak-1 divinum beniim (G 211/4)

Defter itmig giilleriini evrdkini bad-1 seher
Yazmaga vasf-1 ruhuiida §i’r-i renginiim beniim (G 213/5)

Isidince bu si’ri yar dimis
Kim bu nazm-: revdni ben biliirem (G 219/7)

S$i’riimi rengin iden la’liifl hayalidiir seniiii
Cok muhayyel sozler ola béyle rengin olmaya (G 299/7)

Soz komamisam soylemediik vasf-1 lebiiride
Kimdiir ki gele s6z koyabile séziim iizre (G 314/6)

Bu beyitlerden hareketle Kemal Pasa-zade’nin, siirlerini dvmek i¢in genellikle

sifatlar1 kullanma yoluna gitmis oldugu, 6 beyitten liclinde “giizel, latif, hos, siisli”
anlamlarma gelen “rengin” sifatini, birinde ise “akic” anlamina gelen “revan” sifatmi

® Bu kelime ibni Kemal divaninda “Sézleriim” seklindedir. Koksal (2008: 165), bu kelimenin “Stzlar”
olmasi gerektigini belirtmektedir.
® Bu kelime ibni Kemal divaninda “Sozleriim” seklindedir. Koksal (2008: 165), bu kelimenin “Strlar”
olmasi gerektigini belirtmektedir.
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kullanmis oldugu sdylenebilir. Diger iki beyitte ise siirlerinin inceligine ve sdziiniin
iistline hicbir sairin s6z sOyleme kudretini gosteremeyecegine deginerek siirlerini
Oovmiistiir. Divanindaki 369 siirin gorebildigimiz kadariyla sadece 6 beytinde siirlerini
oven Kemal Pasa-zade, mahlasa kars1 gosterdigi istignayi, siirlerinde sairlik kudretinden
cok az bahsedisiyle bu meyanda da goOstermistir. Sairligi hakkinda biiyiik laflar
etmemis, slsli sozler ve g¢esitli kelime oyunlar1 ile kaleminin kudretini arsa
cikarmamistir. Kemal Pasa-zade, tabloda verdigimiz siirdeki gibi giizellik, yumusaklik
ve akicilik yoniinden siirlerini “halvd”ya benzetmek seklinde sairane Gvgii gayretine
girmemis, sade bir 6vgii yolunu tutmustur.

Kemal Pasa-zdde’nin divanindan aldigimiz beyitlerde koyu dizilen kisimlar, onun
kendi siirlerinden bahsederken yaptigi iyelik tercihini gostermektedir. Tabloda
verdigimiz siirin son beytinde gecen ‘“‘es’aruia” ibaresi ikinci tekil sahis iyelik eki
almigtir. Divandan aldigimiz beyitlerde ise Kemal Pasa-zadde’nin “si’riim, es’arum,
divanum, si’r-i renginiim, s6ziim” seklinde genellikle birinci tekil sahis iyelik eki
kullandig1 goriilmektedir. Sadece bir beyitte (G 175/5) “es’arun” ibaresi gegmektedir ki
orada da muhatap, teshis yoluyla ikinci bir kisi konumuna cekilen goniildiir. Iki saire
atfedilen siire bu nazarla baktigimizda siirin Kemal Pasa-zade’ye ait olma ihtimalinin
uzak oldugunu sdyleyebiliriz. Bu durum, karistirilan siirin gergek sahibini belirlemede
tek basma bir kistas olusturmasa bile en azindan Kemal Pasa-zade nin bu konudaki
tercihlerini géstermesi bakimindan énemlidir.

Yukarida da degindigimiz gibi “es’aruna” kelimesi, ikinci tekil sahis iyelik eki
almistir ve PM’deki sekliyle “Sadri” kelimesinin mahlas olduguna isaret etmektedir.
Sair boylece kendi siirlerinden bahsetmektedir. Ancak MN’deki sekli esas alirsak
kelimenin almis oldugu ikinci tekil sahis iyelik ekinin beyitteki fonksiyonu ortadan
kalkmaktadir. Bu siir Kemal Pasa-zade’nin olsa sair, divanindan aldigimiz beyitlerin
cogunda oldugu gibi bu beyitte de “es’aruma” diyebilirdi ve beytin anlamimna en kiigiik
bir halel de gelmezdi. Bu durum, “sairin tercihi” seklinde a¢iklanabilir. Lakin Kemal
Pasa-zade’nin siirlerinden bahsederken pek de tercih etmedigi bu yapiy1 kosulsuz sartsiz
“sairin tercihi” kisvesine biiriindiirmek yanlis olur kanaatindeyiz.

Karigikliga ugrayan siirin mahlas beytini “(Ey) Sadri, seker dudakli (sevgili), senin
siirlerine goniil verse (buna) sasilir mi? Nitekim ¢ocugun ddeti demiri helvaya
vermektir.” seklinde giiniimiiz Tiirk¢esine aktarabiliriz. Birinci misradaki goniil (dil),
ikinci misradaki demir (dhen) ile yine birinci misradaki siirler (es’ar), ikinci misradaki
helva (halva) ile benzerlik iliskisi icerisinde verilmistir (miiretteb leff i nesr). Beyte
seklen bakildiginda sairin kendi siirlerini 6vmek i¢cin dogrudan bir ifade kullanmadigi
hemen dikkati ¢ekmektedir. Ancak beytin anlam yapist incelendiginde durum
degismektedir. Divan siirinde asik, sevgilinin gonliinii kazanmak i¢in 6mriinii onun
yoluna feda eder. Sevgilinin gonlii asik icin tilkkenmez bir hazine kadar kiymetlidir.
Fakat beyitte sevgilinin gonlii demire benzetilmistir. Bunun iki sebebi vardir. Birincisi
sevgili o kadar zalim, o kadar gaddardir ki kalbi tastan daha katidir, demir gibidir.
Ikincisi ise sair kendi siirlerini yumusaklik, tathilik agisindan helvaya benzetmistir.
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Sevgilinin gonlii ise helva saticisina verilerek karsiliginda helva alinan demire
benzetilmistir. Burada sairin kendi siirlerini daha degerli gordiigiinii, sevgilinin
gonliiniin ona gore siirleri (helva) yaninda sadece bir demir oldugunu goriiyoruz. Seker
dudakli sevgili, sairin siirlerine goniil vererek elindeki demiri verip helva almasiyla karli
bir aligveris yapmis olacaktir ve bdyle bir aligveriste sasilmasi gereken bir durum
yoktur. Sair, bu aligverisin sevgili agisindan karli oldugunu ise ikinci misrada dile
getirmistir. “Nitekim ¢ocugun ddeti demiri helvaya vermektir.” seklinde ¢evirdigimiz bu
misrada cocuga benzetilen sevgili icin degerli olan helvadir. Demirin (goniil) ¢cocuk
(sevgili) i¢in higbir kiymetiharbiyesi yoktur. Beyitte gecen “ne c¢ikar, sasilir mu,
sasilmaz” gibi anlamlara gelen “n’ola” ibaresi de bu sdylediklerimizin destekgisi
gibidir. Ciinkii ¢ocuga benzetilen sevgili i¢cin eger ahen (dil) daha degerli olsaydi
sevgilinin (¢ocugun) secimi de o dogrultuda olurdu. Sevgili helvay1 tercih ettiyse
kiymetli ve giizel olan odur ve buna sasilmaz. Sair, helva ve demir arasindaki tezat
iligkisi (yumusaklik-sertlik) iizerinden sevgilisine kendi siirlerine goniil verdirerek bu
sayede siirlerinin kiymetini -Divan siirinde sevgilinin gonliinii kazanmanin ne derece
zor oldugu hesaba katilirsa- olabilecek en yiiksek mertebeye ¢ikarmistir. Divanindan
aldigimiz beyitlerden yola ¢ikarak Kemal Pasa-zade’nin bdylesine bir sanat ve
dolayisiyla sanatin1 6vme kaygisi tasimadigini séylemistik. Biitiin sdylediklerimizden
hareketle yukaridaki tabloda verdigimiz siir, kanaatimizce Kemal Pasa-zade’ye degil,
Sadri’ye aittir diyebiliriz.

Bunlardan bagska MN’de Kemal Pasa-zade adina kayitli olup PM’de de bulunan iki
siir (4201, 7834), K. Ali Giynas tarafindan yayimlanan eserde -siirlerde mahlas
bulunmamasi1 gerekgesiyle- sairi tespit edilemeyen siirler arasinda degerlendirilmistir.
Mevzubahis iki siirin MN’de Kemal Pasa-zade adina kayitli olmasi, siirlerde mahlas
bulunmamasi, her iki mecmuada da siirlerin beyit sayisinin ayni olmasi ve bu durumun
siirlerin mahlassiz yazilmis olmas1 ihtimalini kuvvetlendirmesi gibi hususlara binaen
kanaatimizce bu siirler Kemal Pasa-zade’ye aittir. Ilaveten 7834 numarali siir Pervane
Bey Mecmiiasi’nda, sairin divaninda da bulunan bir siirinden hemen sonra yazilmis
baslik olarak da sadece “Nazire” ibaresi konmustur. Divanda bulunan siir (7833) i¢in de
mecmuada sadece “Nazire” basligi konmus olmasina ragmen siirin aidiyeti divanda
bulunmasi sayesinde belirlenmistir ve siirin bashgi “Nazire-i [Kemal Pasa-zade]”
seklinde tamamlanmistir. Buradan hareketle mecmua miirettibinin ayni usdl ile
kaydettigi bu iki siirden biri (7833) sairin divani vasitasiyla aidiyetine kavusurken
digerinin (7834) Mecma’u’n-nezair’deki kayit goriilmedigi i¢in sahipsiz kaldigi
sOylenebilir.

Buraya kadar sdylediklerimizi toparlayacak olursak oncelikle MN’de Kemal Paga-
zade admna kaydedilmis 2551, 3913 ve 4795 numaral siirler Kemal Pasa-zade’ye degil
Zari (2551), Namasi (3913) ve Sadri’ye (4795)’ye aittir. O halde MN’de bulunup
Kemal Pasa-zade’nin divaninda bulunmayan siir sayist 19°dan 16’ya diismektedir. Daha
sonra PM’de 1823 numarada Hattl adina kaydedilen siir ile “sairi tespit edilemeyenler”
kategorisinde ele alman 4201 ve 7834 numarali siirler, Kemal Pasa-zade’ye aittir. Bu
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durumda PM’de bulunup Kemal Pasa-zade divaninda bulunmayan siir sayist da 56’ya
¢ikmaktadir. Ilaveten MN’deki 1263 numarali siir ile PM’deki 1823 numarali siir ve
yine MN’deki 4909 numarali siir ile PM’deki 7834 numarali siir miisterek oldugundan
Kemal Pasa-zade’nin divaninda bulunmayip iki mecmuada bulunan miisterek siir sayisi
da 12’ye yiikselmektedir. Bu hesapla toplamda iki mecmuada 72 siirin 12’si miisterek
olmasi dolayisiyla 60 siir Kemal Pasa-zdde divaninda bulunmamaktadir diyebiliriz.
Siirlerin dokiimiinii verdigimiz tabloyu bu bilgiler 1s18inda yeniden diizenleyerek
asagiya aliyoruz.

AK,en-lal Pas,a- ) Kemal Pasa-zade’nin MN ve PM’deki
zade’nin MN'deki PM’deki siirleri (56) miisterek siirler (12)
siirleri (16)

897, 1196, 1263, | 1272, 1540, 1575, 1619, 1682, MN PM
2442, 2523, 2552, | 1810, 1823, 1916, 2207, 2421, | 1263 1823
2797, 2831, 3142, | 2436, 2452, 2614, 2687, 2792, [ 142 4553
3471, 3472, 4022, | 3039, 3071, 3135, 3202, 3319, [ 523 1201
4487, 4909, 4972, | 3564, 3708, 4201, 4553, 4618, [ 797 1618
5036. 4662, 4870, 5005, 5102, 5243, [ 5ga7 1662
5307, 5532, 5629, 5701, 5807, 3745 2570
e ——
6949, 7022, 7069, 7242, 7369, jg;i gggg

7556, 7596, 7607, 7632, 7834,
7897 4487 6522
4909 7834
5036 7897

Sonug¢

1) Pervane Bey Mecmuasi’nda Kemal Pasa-zade’ nin 127 siiri bulundugu kayithdir.
Yaptigimiz inceleme sonucunda 1823 numarada Hatti adina kaydedilen siir ile “sairi
tespit edilemeyenler” kategorisine dahil edilen 4201 ve 7834 numaral siirlerin Kemal
Pasa-zade’ye ait oldugunu ortaya koymustuk. O halde Pervane Bey Mecmuasi’nda
Kemal Paga-zade’nin siir sayist 130°a yiikselmektedir. Buna ilaveten Hatti adina kayitl
siirin Kemal Pasa-zdde’ye ait olmasi sebebiyle Pervane Bey Mecmuasi’ndaki nazire
yazan sair sayist 358’den 357’ye diismektedir. Yine s6z konusu mecmuada zemin,
nazire ve gecis olmak lizere siiri bulunan biitiin sairlerin sayis1 da 624’ten 623°e
diismektedir.

2) Mecma’u’n-nezd’ir’de ise Kemal Pasa-zade’ye ait olarak 108 siir (8 zemin siir,
100 nazire) kayithdir. Bu mecmuada Kemal Pasa-zade adina kaydedilmis 2551, 3913 ve
4795 numaral siirlerin Kemal Pasa-zade’ye degil Zari (2551), Namdsi1 (3913) ve Sadri
(4795)’ye ait oldugunu belirtmistik. Boylelikle Kemal Pasa-zade adma kaydedilmis
siirlerin sayist 108’den 105°e diismektedir. Kemal Pasa-zade’ nin nazireleri olan bu {i¢
siirin bagka sairlere ait olmas1 onun Mecma’u’n-neza’ir’deki nazire sayisini da 100’den
97’ye diislirmiistiir. Daha sonra Namisi’nin mecmuadaki siir sayis1 2°den 3’e, Sadri’nin
mecmuadaki siir sayist 3’ten 4’e ve Zari’nin mecmuadaki siir sayisi da 2’ye
yiikselmektedir.
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AHMET PASA BiBLIYOGRAFYASI

AHMET PASHA’S BIBLIOGRAPHY

Ozet

15. yiizyllda yasamis olan Ahmet Pasa, gelenegin yetistirdigi Onemli
isimlerden biridir. Ince hayal diinyasi ve ahenkli iislubuyla olusturdugu siirler,
klasik siirde asirlarca siirecek bir donemin kapisini aralamustir. Siirlerinden
hareketle sairin, Tiirkgenin yani sira Arap¢a ve Farsgaya da hakim oldugu
goriilmektedir. Cesitli nazim sekillerinde yazdigi manzumeleri ve nazireleri ile
Divan siirine taze bir soluk getiren Ahmet Pasa’nin bilinen tek eseri Divan’idur.
Ahmet Pasa ve divani ile ilgili gegmisten giiniimiize birgok ¢alisma yapilmis ve
hala da yapilmaktadir.

Calismamiz  meydana getirilirken, bibliyografya ¢aligmalarinin = gerek
arastirma yapilan alana gerek arastirmacilara sagladig1 faydanin bilinen bir durum
olmast hasebiyle, Klasik Tiirk Edebiyati sahasmma bu tiir ¢aligmalarin
kazandirilmas: gerektigi diisiincesinden yola c¢ikilmustir. Bu calisma Ahmet
Pasa’nin tek eseri olan divaninin niishalarinin nerelerde bulundugunu tespit etmek
ve Pasa ile ilgili yapilan c¢alismalart bir araya toplamak amaci ile meydana
getirilmistir. Olabildigince titiz ve genis yelpazeli bir arastirma gerceklestirmeye
gayret edildiyse de gozden kagan caligmalarin olabilecegi malumdur. Konu ile
ilgili aragtirma yapan ve yapacak olanlara bagvurabilecekleri toplu bir kaynak
olmast dolayisiyla cesitli yonlerden fayda saglayacagi kanaatindeyiz.

Anahtar Kelimeler: Ahmet Pasa, Divan, Bibliyografya, Gelenek.
Abstract

Ahmet Pasha, who lived in the 15th century, is one of the important names
raised by the tradition. The poems he created with his fine imagination and
harmonious style opened the door to a period that would last for centuries in
classical poetry. Based on his poems, it is seen that the poet is dominant in Arabic
and Persian as well as Turkish. Divan is the only known work of Ahmet Pasha,
who brings a fresh breath to Divan poetry with his poems and verses he wrote in
various poetry forms. Many studies have been done about Ahmet Pasha and his
divan from past to present and are still being done.

While creating our study, it was set out with the idea that such studies should
be brought to the field of Classical Turkish Literature, since the benefit of
bibliography studies to both the field of research and to researchers is known.
This study was created in order to determine where the copies of the divan, which
is the only work of Ahmet Pasha, were found and to gather the studies about
Pasha. Although we strive to conduct a rigorous and wide-ranged research as
much as possible, it is known that there may be studies that are overlooked. We
believe that it will benefit from various aspects since it is a collective resource
that can be referred to those who do and will do research on the subject.

Key words: Ahmet Pasha, Divan, Bibliography, Tradition
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Giris

Divan siirinin klasiklesme yolunda kilometre taslarindan biri olan Ahmet Pasa, getirdigi
yeniliklerle bir ¢igir agarak gerek devrinde gerek devrinden sonra etkili olan 6nemli
sahsiyetlerden biridir. 15. yiizyilda yasamis olan Ahmet Pasa’nin dogum tarihi ile ilgili kesin
bir bilgi bulunmamakla birlikte hakkinda bilgi veren kaynaklarda H 830/M 1426 yilinda
dogmus olabilecegi bilgisi yer almaktadir. Babasi Sultan II . Murad devrinin tanmmis
kazaskerlerinden Veliyyiiddin bin Ilyas’tr (Karabey: E.T. 10.08.2020). Dolayisiyla
Veliyyiiddinzade olarak da bilinir.

Sair, tahsilini tamamladiktan sonra miiderris olarak Bursa Muradiye Medresesi’ne atanmis,
ardindan Molla Hiisrev’in yerine 1451°de Edirne’ye gonderilmistir. Fatih’in tahta
ge¢mesinden sonra evvela kazasker, sonra da ona musahip ve miiderris olmustur. Kisa
zamanda vezirlik riitbesine ulasmustir (Sentiirk ve Kartal 2014: 218). Istanbul’da sultanmn hem
mesai hem de sohbet arkadasi olarak bulundugu yillarda siirdeki sohreti iilke sinirlarmni
asmaktaydi. Bir ara sultan1 kizdiracak bir kabahat isleyerek once hapse atilmis, yazdigi tinli
“kerem” redifli kasidesi sayesinde kurtulunca Bursa’ya siiriilmiistiir (Pala 2015: 4). Ahmet
Pasa’nin kabahatinin ne oldugu kesin olarak bilinmemekle birlikte konuyla ilgili ileri siiriilen
goriislerden biri de sultana olan yakinligi miinasebetiyle bazilarmin kiskanghigma ugrayarak
sultanin kiskirtilmasindan kaynaklandigidir. Siirleriyle 1. Bayezid’in de begenisini kazanan
Pasa, son gorev yeri olan Bursa’da 6lmiis (902/1496-97) ve Muradiye Medresesi yakininda
yaptirdigi tiirbeye defnedilmistir (Kut 1989: 111). Ahmet Pasa hakkinda bilgi veren bir hayli
kaynak olmasi hasebiyle hayati teferruath bir sekilde anlatilmamis, kisaca bahsedildikten
sonra bu konuda ayrintili bilgi bulunabilecek ilgili kaynaklara isaret edilmistir.

Tirkge siirleri yaninda Arapg¢a ve Farsga siirleri de bulunan Ahmet Pasa, yasadigi
dénemde “‘sultdnii’s-suard” unvanina layik gorilmistir (Sentiirk 2020: 10). Kaynaklarda
keskin zekasi ve niiktedanligiyla anilan sair, kismm Bursa’daki vali konagini yazin da
Uludag’daki evini (Ipekten 1996: 218) edebi bir mahfil olarak kullanmanm yani sira birgok
sairi padisaha tanitarak klasik siirin gelismesine Onemli katkilarda bulunmustur. Tarih
diistirme hususunda da hiiner sahibi olan Ahmet Pasa, bilhassa nazire yazmadaki kudretiyle
diger sairlere de oOnciiliik etmistir. Nef’1’ye kadar kaside sahasinda iistat kabul edilen Pasa,
gazelde de Osmanlh edebiyatmin usta sairlerinden biridir (Karabey: E.T. 10.08.2020). Oyle ki
begenisini kazanarak iltifat gordiigii Sultan II . Bayezid’in emri ile donemin O6nemli
sairlerinden Ali Sir Nevai’nin siirlerine nazireler yazmustir. Daha birgok saire yazdigi
nazirelerle gelenekte oncii olan Ahmet Pasa, Cami iin-nezdir adli eserden 6grendigimize gore
Cem Sultan, Mihri Hatun, Sa’di, Gubari, Enveri, Nizdmi, Ahi, Necati, Visali, Kasim Pasa,
Revani, Mu’idi, Ishak, Lami’i, Zati, Baki, ve Hayali gibi taninmis sairlere de etki etmistir
(Alparslan 1987: 15).

“Riyazi Tezkiresi’nde rivayet edilen bilgiye gbre Ali Sir Nevai’nin bir hususi toplantida
Horasan sairlerinin diger iilkelerdeki sairlerden daha {istiin oldugunu sdylemesi {iizerine,
mecliste bulunan franli sair CAmi Anadolu sairlerinin yaratilistan kabiliyetli oldugunu
beyan etmistir. O sirada dervis kryafetli biri igeri girip bir kdseye oturmus. Kim oldugunu
sormuslar; Anadolu’dan geldigini sdyleyince Anadolu sairlerinin yeni siirleri var midir diye
sorduklar1 zaman dervis de Ahmet Pasa’nin

Uluslararasi Yunus Emre Sosyal Bilimler Dergisi
Cilt/Volume: 1, Sayi/Issue: 1, Eyliil/September 2020, s. 77-99

77



78

Seher SEN

Cin-i ziilfin miske benzetdiim hatasin bilmediim
Key perisan sdyledim bu yiiz karasin bilmediim

beytini okuyunca sair Cami elinde olmayarak kalkmis raks ve sema’a baglamis ve davamiz,
fikrimiz sabit oldu demis” (Alparslan 1987: 9).

Bu anekdot Ahmet Pasa’nin usta bir sair oldugunu ve sohretinin sadece yasadigi topraklarla
sinirlt kalmadigini gostermesi bakimindan énemlidir.

Sairin bilinen tek eseri divanidir. Sultan 1I. Bayezid’in istegi iizerine tertip ettigi divani 40
kaside, 351 gazel, 2 terci-bend, 1 terkib-bend, 1 murabba, 48 kit’a, 47 miifred, Arapga,
Farsga, Tiirkce bazen miillemma, c¢ogunlukla miistakil olarak vyazilmis 28 tarih
manzumesinden olusmaktadir (Sentiirk ve Kartal 2014: 219). Bunlara mesnevi tarzinda
yazilmis toplam 154 beyit olan ii¢ siiri (bunlardan 120 beyitlik olan1 “dibace”dir) ve ayr1 bir
kisim teskil etmek iizere muhtelif sekillerde 9 adet Arapcga, 28 adet de Farsca; kaside ve gazel
kisimlarimin basinda yine Arapga olmak tlizere ikiser beyitlik iki siir (Tolasa 1970: 36)
bulunmaktadir. Divan, Ali Nihad Tarlan tarafindan yayinlanmistir. Sehi Bey, onun Leyla vii

Mecnun adli bir mesnevisi oldugunu belirtirse de bu eser, heniliz ele gegmemistir (Karabey
2017: 25).

Renkli hayal diinyasini ahenkli iislubuna da yansitan sair, dili olduk¢a basarili kullanmis ve
ifadede akicilig1 yakalamistir. Temiz bir Tiirk¢enin yan1 sira Arapga ve Farsgaya da hakim
olan Ahmet Pasa, yeni manalar {iretirken aym1 zamanda Fars edebiyatinda yer alan
mazmunlar1 da siirlerinde ustaca kullanarak asirlarca siirecek bir gelenegin zeminini
hazirlamistir. Diger taraftan Ahmet Pasa’nin Fars edebiyatindan beslenmesi bazi elestiri
oklarimi da iizerine yoOneltmistir. 16. yiizy1l sairlerinden Tacizdde Cafer Celebi tnli
Hevesname adli mesnevisinde Ahmet Pasa’y1r Iran sairlerini aynen terciime etmekle
suglayarak onu sert bir dille elestirmistir (Sungur 2006: 92). Onun siirlerinde incelik, giizellik
ve fesahat bulunmakla birlikte; belagat, ¢ekicilik ve alimli olmadigini ve kilisedeki cansiz
resimlere benzedigini soylemistir (Karabey 2017: 22). Latifi Tezkiresi nde ise Ahmet Pasa’nin
Fars dilinde bulunan kitap ve divanlarla cok¢a hemhal olmas1 dolayisiyla siirlerinde tasvir
ettigi Rum giizellerinin Fars elbisesi giymis mana giizellerine benzedigi zikredilmistir. Latifi,
bu durumun bazilar1 katinda makul ve kabul edilebilir gériilmesine karsin bazilari i¢in de
ayiplanacak bir kusur sayildigini soylemistir. Yine Latifi, mitercimlik ile itham edilmese
Ahmet Pasa’nin Rum sairleri igerisinde basi ¢eken ve herkes tarafindan kabul gormiis bir sair
olacagmin kesin oldugunu zikretmistir (Canim 2018: 112-113). Bu hususta 15. yiizyil, Divan
siirinin heniiz klasiklesme asamasi olusundan dolay1 baska edebiyatlardan yahut baska
sairlerden etkilenmenin tabii bir durum oldugu soylenebilir.

Ahmet Pasa ile ilgili glinimiize kadar kitap, tez, makale, bildiri, ansiklopedi maddesi,
gazete yazis1 gibi ¢esitli sekillerde pek ¢ok caligma yapilmis ve hala da yapilmaktadir. Bir
kiilliyat teskil etmesi bakimmdan bu caligmalar: tespit etmenin ve bir araya toplayarak bir
bilgi havuzu olusturmanin arastirmacilara fayda saglayacagi kanaatindeyiz.

Bibliyografya caligmalari, ilgili husus hakkinda bir killiyat olusturmasi bakimindan
arastirmacilara kaynaklik etmekte ve islerini oldukca kolaylagtirmaktadir. Bunun yam sira
arastirma yapilacak konu ile ilgili daha 6nce hangi ¢alismalarm yapildig1 ve daha fazla nelerin
yapilabilecegi gibi hususlarda fikir ve zamandan tasarruf gibi pek ¢ok olumlu isleve sahiptir.
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Bibliyografya ¢aligmalarmin arastirilacak konu veya kiginin edebiyat tarihimizdeki yeri ve
onemini gozler 6niine serdigi de bilinen bir durumdur. Dolayisiyla titiz ve sistematik bir siire¢
gerektiren bu ¢alismalar, Klasik Tiirk Edebiyati sahasi i¢in de 6nem arz etmektedir.

Bu sahada giinlimiize kadar yapilan bibliyografya calismalar1 arasinda sairlerle ilgili olarak
Baki Hakkinda Bir Bibliyografya Denemesi', Fuzuli Hakkinda Bir Bibliyografya Denemesi?,
Nef’T Hakkinda Bir Bibliyografya Denemesi®, Nergisi Hakkinda Bir Bibliyografya Denemesi®,
Necati Bey ve Seyh Galip Literatiirii®, Seyh Galip Hakkinda Bazi Bibliyografik Notlar®,
Mevlana Bibliyografyas:” zikredilebilir. Yusuf u Zileyha Bibliyografyasi®, Leyla ve Mecnun
Bibliyografyaszg, Klasik Tiirk Edebiyatinda Sehrengiz Calismalari Hakkinda Bibliyografya
Denemesi *°, Kiyafetnameler Hakkinda Bir Bibliyografya Denemesi 1 Siir Mecmualar
Hakkinda Yapilan Calismalar Bibliyografyaszlz, Tiirkce Su’ard Tezkireleri Uzerine Yapilan
Calismalar Bibliyografyaszls, Tezkireler Uzerine Bir Biblivografya Denemesi** ise bu alanda
hazirlanmig diger bibliyografya ¢aligmalarindan bazilaridir. Bu alandaki 6nemine binaen
bibliyografya ¢alismalarma daha fazla mesai harcanmasi gerektigi diisiincesi ile bu caligma
meydana getirilmistir.

Hazirlanan bu makale “Ahmet Pasa Divani’nin Mevcut Niishalar1” ve “Ahmet Pasa ve
Divani ile Ilgili Calismalar” olmak iizere iki basliktan miitesekkildir. Gerek divanmn yazma
niishalarin1 gerek Ahmet Pasa ile ilgili yapilmis calismalar1 arastirirken oldukcga titiz
davranmaya ve etrafli bir tarama yapmaya gayret edilmistir. Fakat tiim gayretlere ragmen
dikkatlerden kacan yahut ulagilamayan ¢aligmalarin bulunabilecegi de muhakkaktir.

! Aktas, Muhammet M. (2018). “Baki Hakkinda Bir Bibliyografya Denemesi”, Journal of Turkish Language and
Literature, S 4, s. 876-913.

2 Cunbur, Miijgan (1956). Fuzuli Hakkinda Bir Bibliyografya Denemesi, istanbul: Maarif Basimevi.
3 Kosik, Halil S. (2013). “Nef’i Hakkinda Bir Bibliyografya Denemesi”, Turkish Studies, C 8, S 1, s. 1977-1993.

* Selguk, Bahir (2019). “Nergisi Hakkinda Bir Bibliyografya Denemesi”, Firat Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, C 29, S 2, s. 57-72.

® Sinan, Betiil (2007). “Necati Bey ve Seyh Galip Literatiirii”, Tiirkive Arastirmalar Literatiir Dergisi, C 5, S 10,
S. 565-586.

® Tiiliici, Siileyman (2011). “Seyh Galip Hakkinda Bazi Bibliyografik Notlar”, Atatiirk Universitesi Ilahiyat
Faliiltesi Dergisi, S 36, s. 253-263.

" Tekin, Mustafa (2007). “Mevlana Bibliyografyas1”, ISTEM, S 10, s. 345-398.

# Koncu, Hanife (2007). “Yusuf u Ziileyha Bibliyografyas1”, Tiirkiye Arastirmalar: Literatiir Dergisi, C 5, S 10,
S. 617-630.

° Koncu, Hanife (2007). “Leyla ve Mecnun Bibliyografyasi”, Tiirkiye Arastrmalart Literatiir Dergisi, C 5, S 10,
S. 597-615.

Y0'Tgl, Fatih (2007). “Klasik Tirk Edebiyatinda Sehrengiz Cahismalari Hakkinda Bibliyografya Denemesi”,
Turkish Studies, C 2, S 4, s. 763-770.

" Cakar, Miijgan (2007). “Kiyafetnameler Hakkinda Bir Bibliyografya Denemesi”, Tirkive Arastirmalari
Literatiir Dergisi, C5, S 9, s. 333-350.

12 Giynag, Kamil A. (2011). “Siir Mecmualar1 Hakkinda Yapilan Caligmalar Bibliyografyasi”, Selcuk
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, S 25, s. 245-260.

3 Koksal, M. Fatih (1999). “Tiirkce Su’ard Tezkireleri Uzerine Yapilan Calismalar Bibliyografyas:”, Gazi
Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, Dr. Himmet Biray Ozel Sayisi, s. 544-567.

' Erken, Jiilide (2018). “Tezkireler Uzerine Bir Bibliyografya Denemesi”, Mecmua, C 3, S 6, s. 35-75.
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“Ahmet Pasa Divani’nin Mevcut Niishalar1” baslig1 altinda tespit edilen 57 niisha “yurt i¢i
yazma eser kiitiiphanelerinde bulunan niishalar” ve “yurt dig1 yazma eser kiitiiphanelerinde
bulunan niishalar” seklinde tasnif edildi. Bu 57 niishanin 41’i yurt i¢i ve 16’s1 yurt dist
kiitiiphanelerinde bulunmaktadir.

“Ahmet Pasa ve Divani ile Ilgili Calismalar” bashig1 altinda meydana getirilen ¢alismalar;
“kitaplar”, “tezler”, “makaleler”, “sozliikk ve ansiklopedi maddeleri”, “bildiriler”, “biyografik
kaynaklar, edebiyat tarihleri ve gazete yazilar1” seklinde tasnif edilmistir. Bu arastirmada
dogrudan Ahmet Pasa ve Divani ile ilgili ¢aligmalarin yami swa dolayli da olsa Ahmet
Pasa’ya, siirlerine ve yasadigi doneme dair bilgiler bulabilecegimiz ¢alismalara da yer
verilmistir. Bulgulara gore Ahmet Pasa’ya dair yayimlanmis 11 Kitap; mezuniyet, yiiksek
lisans ve doktora tezlerini kapsayan 39 tez galismasi; ¢esitli dergi ve kitaplarda yayimlanmis
47 makale; 5 sozlik ve ansiklopedi maddesi, sempozyumlarda sunulmus 32 bildiri ve
biyografik kaynaklari, edebiyat tarihleri ve gazete yazilarini kapsayan 64 kaynak mevcuttur.

Yapilan arastirma neticesinde Ahmet Pasa’ya dair literatiirde yerini alan g¢alismalarin
bilhassa kasideleri iizerinde yogunlastigi goriilmektedir. Zira divanda yer alan nazim sekilleri
ile ilgili hazirlanmig olan mevcut 29 ¢alismanm 17’si sairin kasideleri, 11’1 gazelleri, 1’1 de
musammatlar1 ile ilgilidir. Bu hususta Ahmet Pasa’nin kaside yazmadaki ustaligi, Kimi
kasidelerinin kendisinden sonraki asirlarda da tanzir edilmesinde etkili oldugu soylenilebilir.
Oyle ki Ahmet Pasa’nin kasidelerine yazilan son nazire, 19. yiizyilin ikinci yarisinda yasamis
olan Ali Ruhi Pasa’ya ait Giines kasidesidir (Karabey 2017: 24). Bu bilgi ile Pasa’nin
gelenegin sekillenme merhalesi olan 15. yilizyildan son demlerini solukladigi 19. yiizyil
sonlarmma dek etkisini yitirmedigi goriilmektedir. Ahmet Pasa’ya dair diisiince, sosyal hayat,
mitolojik ve efsanevi sahsiyetler, renkler, ahenk unsurlar1 ve gesitli kavramlarla ilgili farkl:
konulardan olusan 57 ¢alisma sairin siirlerindeki renkli diinyasini agi3a ¢ikaracak niteliktedir.
Ayrica divandaki edebi sanatlar, s6z varligi, kalip ifadeler, atasozleri ve deyimler gibi dil ve
ifade ozelliklerini meydana ¢ikaran 13 c¢alisma bulunmaktadir. Yine Ahmet Pasa hakkinda
yapilan ¢alismalarda dikkat ¢eken diger bir husus, sairin gerek muasir gerek devrinden sonra
yetismis sairlerle mukayeseli ¢aligmalara da konu olmasidir. Bu arastirmaya dahil edilen diger
calismalar ise dogrudan Ahmet Pasa ile ilgili olmasa da saire ve yasadigi doneme dair
malumat elde edilebilecek onemli kaynaklar olarak zikredilebilir.

Sonug olarak bu ¢alismanin Ahmet Pasa’ya dair literatiirde yer alan bilgi ve ¢aligmalara
ulasabilmek i¢in bir bagvuru kaynagi niteligi tasimas1 amaglanmis ve bu dogrultuda edinilen
bulgular tasnif edilerek listelenmistir. Ortaya ¢ikan tablo, Ahmet Pasa’ya dair
ulasabilecegimiz kaynaklarin gesitliligini ortaya koymakta ve sairle ilgili deginilebilecek
hususlara isaret etmektedir.

1. AHMET PASA DIVANI’NIN MEVCUT NUSHALARI
1.a. Yurt I¢i Yazma Eser Kiitiiphanelerinde Bulunan Niishalar

< Amasya Beyazt 11 Halk Kiitiiphanesi 05 Ba 1849/15
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X/
°e

X/
*

Corum Hasan Pasa 11 Halk Kiitiiphanesi 19 Hk 2100/2

Edirne Selimiye Yazma Eser Kiitiiphanesi 22 Sel 2143

Edirne Selimiye Yazma Eser Kiitiiphanesi 22 Sel 2181

Istanbul Atif Efendi Yazma Eser Kiitiiphanesi 2100

Istanbul Atif Efendi Yazma Eser Kiitiiphanesi 34 Atf2054/1
Istanbul Millet Kiitiiphanesi-Ali Emiri 34 Ae Manzum 10

Istanbul Millet Kiitiiphanesi-Ali Emiri 34 Ae Manzum 11

Istanbul Millet Kiitiiphanesi-Ali Emiri 34 Ae Manzum 12

Istanbul Millet Kiitiiphanesi-Ali Emiri 34 Ae Manzum 13

Istanbul Millet Kiitiiphanesi-Ali Emiri 34 Ae Manzum 14

Istanbul Millet Kiitiiphanesi-Ali Emiri 34 Ae Manzum 9

Istanbul Millet Kiitiiphanesi-Ali Emiri Efendi Manzum Eserler 10
Istanbul Millet Kiitiiphanesi-Ali Emiri Efendi Manzum Eserler 11
Istanbul Millet Kiitiiphanesi-Ali Emiri Efendi Manzum Eserler 13
Istanbul Millet Kiitiiphanesi-Ali Emiri Efendi Manzum Eserler 14
Istanbul Millet Kiitiiphanesi-Ali Emiri Efendi Manzum Eserler 9
Istanbul Millet Kiitiiphanesi-Carullah Veliyiiddin Efendi 1953
Istanbul Murad Molla Kiitiiphanesi-Lala Ismail Efendi 422

Istanbul Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi-Ayasofya No. 3875
Istanbul Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi-Ayasofya No. 3947
Istanbul Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi-Esad Efendi 2605
[stanbul Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi-Hac1 Mahmud Efendi No. 3722
Istanbul Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi-Reisiilkiittap No. 959
Istanbul Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi-Terciiman 28
Istanbul Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi-Yazma Bagislar 5185
Istanbul Topkap1 Saray1 Miizesi H. 1096

Istanbul Topkap1 Saray1 Miizesi-Hazine Ktb. 1096

Istanbul Topkap1 Saray1 Miizesi R. 776

Istanbul Topkap1 Saray1 Miizesi-Revan Kth. 776

Istanbul Universitesi Kiitiiphanesi No. T. 1722

Istanbul Universitesi Kiitiiphanesi No. T. 2949

Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi No. 2949
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X/
°e

Istanbul Yap1 Kredi Sermet Cifter Arastirma Kiitiiphanesi Tiirkce Yazmalar1 802/2
% Milli Kiitiiphane-Ankara 06 Mil Yz A 6891/1

% Milli Kiitiiphane-Ankara 06 Mil Yz A 783

% Milli Kiitiiphane-Ankara 06 Mil Yz A 8879

% Milli Kiitiiphane-Ankara 06 Mil Yz FB 265

% Milli Kiitiiphane-Ankara 867-R

X/
*

1.b. Yurt Dis1 Yazma Eser Kiitiiphanelerinde Bulunan Niishalar

¢ Almanya Milli Kiitiiphanesi Tiirk¢e Yazmalar1 Ms.or.oct.2127

% Almanya Milli Kiitiiphanesi Tiirk¢e Yazmalar1 Ms.or.oct.2127, 125
¢ Almanya Milli Kiitliphanesi Tiirk¢e Yazmalar1 Ms.or.oct.3054

% Almanya Milli Kiitiiphanesi Tiirk¢e Yazmalar1 Ms.or.oct.3744

s Bosna-Hersek, Gazi Hiisrev Kiitiiphanesi Tiirkge Yazmalar1 867

¢ Fransa Milli Kiitliphanesi Tiirk¢e Yazmalar1 Colbert, 6415/Regius,1416,, 2.
¢ Fransa Milli Kiitiiphanesi Tiirk¢e Yazmalar1 143

¢ Fransa Milli Kiitiiphanesi Tiirk¢e Yazmalar1 374

¢ Fransa Milli Kiitiiphanesi Tiirk¢e Yazmalar1 375

¢ Fransa Milli Kiitiiphanesi Tiirk¢e Yazmalar1 Regius

¢ Fransa Milli Kiitliphanesi Tiirk¢e Yazmalar1 Regius,

< Ingiltere Milli Kiitiiphanesi Tiirkce Yazmalar1 Or. 7072

% Ingiltere Milli Kiitiiphanesi Tiirkce Yazmalar1 Or. 7073

< Ingiltere Milli Kiitiiphanesi Tiirkge Yazmalari Or. 7200

% Kahire-Misir, Hidiv Kiitiiphanesi Tiirkge Yazmalar1 8796/2

% Kahire-Misir, Misir Milli Kiitiiphanesi Tiirk¢e Yazmalar1 161

2. AHMET PASA VE DIVANI ILE iLGIiLi CALISMALAR

A. Kitaplar:

A.1. A¢ikgdz, Namik (1999). Ahmed Pasa. Istanbul: Timas.

A.2. Alparslan, Ali (1987). Ahmet Pasa. Ankara: Kiiltiir Turizm Bakanlig1.

A.3. Ayverdi, Samiha (1974). Edebi ve Manevi Diinyas: icinde Fatih. Istanbul: Istanbul
Fetih Cemiyeti.
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A.4. Karabey, Turgut (2010). Ahmed Pasa, (Hayati, Sanati, Eserleri). Ankara: Akcag.

A.5. Kemikli, Bilal (2010). Bursali Sair Ahmet Pasa ve Ddnemi. Bursa Biiyiiksehir
Belediyesi.

A.6. Kemikli, Bilal (2010). Sairler Sultani Bursali Ahmet Pasa. Bursa Biiyiiksehir
Belediyesi.

A.7. Olgun, Tahir. Veliyyiiddinoglu Ahmed Pasa Divdni'nin Nesre Cevrilisi. Slileymaniye
Kiitliphanesi. F. S. Tirkmen. No. 54.

A 8. Pala, Iskender (2010). Sahane Gazeller 1: Ahmet Pasa, Necati, Fuzuli. Istanbul: Kapi.

A.9. Sentiirk, Ahmet A. (1994). Ahmet Pasa’min Giines Kasidesi Uzerine Diisiinceler.
Istanbul: Enderun.

A.10. Tarlan, Ali N. (hzl.) (1966). Ahmet Pasa Divani. Istanbul: Milli Egitim; (1992)
Ankara: Akgag.

A.11. Tolasa, Harun (1973). Ahmet Pasa 'nmin Siir Diinyasi. Ankara: Atatiirk Universitesi.

B. Tezler:
B.1. Arslan, Mustafa (2007). 15. Yiizyil Divanlarinda Methiyeler (Yiiksek Lisans Tezi).

Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Manisa.

B.2. Arslan, Volkan (2019). Necdti Bey Divani’min Sahislar Kadrosu ve Ahmed Pasa
Divani’'min Sahislar Kadrosuyla Karsilastirmali Incelenmesi (Yiiksek Lisans Tezi). Istanbul
29 Mayis Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul.

B.3. Balta, Ali (1972). Ahmet Pasa Divani:(109-230 Sahifeleri Arasi): Indeks (Mezuniyet
Tezi). Istanbul Universitesi, Istanbul.

B.4. Bayramoglu, Yusuf O. (1996). Ahmed Pasa Divani'nda Atasozleri ve Deyimler
(Yiiksek Lisans Tezi). Istanbul Universitesi, Istanbul.

B.5. Bolcan, Giilcan (1973). Ahmed Pasa’min Kasidelerindeki Maddi Manevi Insan
Unsurlar:, Meshur Sahsiyetler, Efsanevi Kahramanlar, Kissalar (Mezuniyet Tezi). [stanbul
Universitesi, Istanbul.

B.6. Caran, Miimtaz (2003). Divan Siirinde Kozmik Unsurlar: 15, 16, 17 ve 18. Yiizyil
Sairlerinden Ahmet Pasa, Necati Bey, Fuzuli, Baki, Nef’i, Na’ili, Nedim ve Seyh Galib’in

Kasidelerinde Kozmik Unsurlara Bakis ve Kozmik Unsurlart Kullanig Tarzlarinin
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Karsilastirilmas: (Yiiksek Lisans Tezi). Firat Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tiirk Dili
ve Edebiyat1 Anabilim Dali, Elazig.

B.7. Cengiz, Olcay (2010). 14-15. Yiizyil Divanlarinda Mutfak Kiiltiri (Yiksek Lisans
Tezi). Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sakarya.

B.8. Coskun, Yagmur P. (2015). 15. Yiizyil Divanlarinda Konusma Egitimi (Yiiksek Lisans
Egitimi), Usak Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Usak.

B.9. Cavus, Mehmet F. (2019). 15. Yiizyil Klasik Tiirk Siirinin Poetikas: (Doktora Tezi).
Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sakarya.

B.10. Celikkol, Ciineyt (1982). Ahmed Pasa Divani 'nin Nesre Cevirisi (Mezuniyet Tezi).
Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirkoloji Boliimii, Istanbul.

B.11. Cetindag, Yusuf (2002). Ali Sir Nevai’'nin Bati Tiirk¢esi Divan Edebiyatina Tesiri
(16. yiizyil sonuna kadar) (Doktora Tezi). Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,

Ankara.

B.12. Coban, Ozgiir (2002). Divan Siirinde Rind ve Zahid Portresi: Ahmed Pasa, Fuzilli,
Baki, Nef’i, Nedim, Seyh Galib Divanlarinda (Yiksek Lisans Tezi). Afyon Kocatepe
Universitesi, Afyon.

B.13. Fehmi, Hiiveyda M. (1987). es-Sair Ahmed Pasa: Hayatuhu ve Asaruhu (Yiiksek

Lisans Tezi). Ayn-Sems Universitesi, Mistr.

B.14. Gogmen, Zeynel (1967). Ahmed Pasa Divaninda Cemiyet (Mezuniyet Tezi). Istanbul

Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirkoloji Boliimii, istanbul.

B.15. Gokgeelik, Tahsin (1972). Ahmet Pasa Divani, (1-108) Indeks (Mezuniyet Tezi).

Istanbul Universitesi, Istanbul.

B.16. Giirdal, Olgu (2008). 15. Yiizyil Divanlarindaki Kasidelerde Nesib Béliimii (Yiiksek
Lisans Tezi). Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Manisa.

B.17. Irkilata, Mehmet (2007). Nazire Gelenegi Icerisinde Kerem Kasideleri (Yiiksek
Lisans Tezi). Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Adana.

B.18. Kaptan, Yilmaz (1999). Ahmed Pasa Divani’nda Edebi Sanatlar (Yiksek Lisans

Tezi). Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul.

B.19. Karakaplan, Bayram (2013). Ahmet Pasa, Necdti Bey ve Seyhiilislam Yahyd

Divanlari’nda Cemiyet (Yiiksek Lisans Tezi). Yiiziincii Yil Universitesi Sosyal Bilimler
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Enstitiisii, Van.

B.20. Karaoglu, Serdar (2012). Ahmet Pasa min Gazellerinde Ahenk (Yiiksek Lisans Tezi).

Eskisehir Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler Universitesi, Eskisehir.

B.21. Kinali, Eray (2019). 15. Yiizyil Divanlarinda Tabiat Ile Ilgili Alegorik Unsurlar

(Yiiksek Lisans Tezi). Artvin Coruh Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Artvin.

B.22. Kogdemir, Hadi (1971). Ahmed Pasa’da Dini Unsurlar (Mezuniyet Tezi). Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Boliimii, Istanbul.

B.23. Kuklu, Hafize (1982). Tahirii’l-Mevlevi Veliyiiddin Oglu Ahmed Pasa Divani’nin

Nesre Cevrilisi (Mezuniyet Tezi). Istanbul Universitesi, Istanbul.

B.24. Okur, Miinevver (1949). Bursali Ahmet Pasa’min Kasidelerinde Iran Mitoloji
Kahramanlar, Kissalar, Devrin Orf ve Adetleri Kronolojisi (Mezuniyet Tezi). Istanbul
Universitesi, Istanbul.

B.25. Olama, Ercan (2010). Ahmed Pasa’min Gazellerinde Anlam Cergevesi (Yiksek
Lisans Tezi). Yiiziincii Y1l Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Van.

B.26. Onay, Ebru (2013). 15. Yiizyildan 18. Yiizyila Kasidelerde Ideal Hiikiimdar Portresi
ve Hiikiimdarin Metaforik Sunumu (Yiiksek Lisans Tezi). fhsan Dogramaci Bilkent
Universitesi, Ankara.

B.27. Oge, Sevil (2001). 15. Yiizyil Sairlerinden Mesihi, Cem Sultan, Ahmed Pasa, Necati
Beg, Uskiiblii Ishak Celebi ve Seyhi'nin Divanlarinda Atasézleri ve Deyimler (Yiiksek Lisans

Tezi). Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Edirne.

B.28. Oviir, Bilgen K. (2015). Ahmet Pasa Divini 'ndaki Soyut Kavramlar (Yiiksek Lisans

Tezi). Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul.

B.29. Ozkan, Omer (2005). Divan Siirinde Sosyal Hayat (14 ve 15. Yiizyil) (Doktora Tezi).

Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara.

B.30. Ozyavuz, Rukiye (2019). Eski Tiirk Edebiyati 15. Yiizyil Divanlarinda
Diinyevilesme-Sosyal Hayat (Yiiksek Lisans Tezi). Artvin Coruh Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Artvin.

B.31. Pmar, Davut Z. (1938). Bursali Ahmed Pasa Divani (Mezuniyet Tezi). Istanbul

Universitesi, Istanbul.

B.32. Seker, Esma (2015). 15. Yiizyil Divanlarinda Kozmik Unsurlar (Yiksek Lisans
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Tezi). Ordu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ordu.

B.33. Simsek, Tugba D. (2019). Giiniimiize Gore Ahmed Pasa Divani’ndaki Arkaik

Unsurlar (Yiiksek Lisans Tezi). Giresun Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Giresun.
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Hikaye, anlatmaya bagli edebi metinler arasinda gegmisten
giiniimiize olduk¢a ragbet goren bir tiir olmustur. TDK’da
“Gerg¢ek veya tasarlanmis olaylari anlatan diizyaz tiirvii, oykii.”
olarak tanimlanan hikdye, Dogu ve Bat1 kiiltiirlerinde benzer

gelisme siireci gostermistir.

CORLULU ZARIFT ) Turk ede.biyatm"da, hikéye
RﬁH ATij'l-ERVAH tliriiniin ﬂlf (.)rneklerm.e

e Uygur donemine ait
(INCELEME-METIN) metinlerde  rastlanmaktadir.

Faih KOYUNCY Muhtevast  genellikle ask

. veya  kahramanlik  olan
hikayeler, Islamiyetin de
etkisiyle zamanla dini-ahlaki
degerler temelinde
yazilmistir.  Klasik  Tiirk
edebiyatinda  hikaye tiirii
metinlerde genel olarak dini-
ahlaki icerikler karsimiza
¢ikmaktadir. S6z  konusu
hikayeler manzum, mensur
veya manzum-mensur karigik olarak kaleme alinmistir.
Manzum-mensur olarak yazilan eserlerde yazar, manzum
kisimda sairlik yetenegini gosterirken mensur bdlimde de asil
anlatmak istedigini okuyucuya aktarmaktadir. Bu hususun giizel
bir 0rnegini Corlulu Zarifi tarafindan XVII. asrin baslarinda
manzum-mensur olarak yazimi tamamlanan “Rahatii’l-ervah”
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adli eserde buluyoruz.

Réhatii’l-ervah, 2020 yilinda Kirsehir Ahi Evran Universitesi dgretim iiyelerinden
Dr. Fatih Koyuncu tarafindan inceleme ve metin olarak yayimlanmistir. Kurgan
Edebiyat Yayinlar1 arasindan ¢ikan eser, 326 sayfadir. Kapak tasariminda, kahverengi
bir cilt iizerine karanfil motiflerinin kullanilmasi esere zarif bir goriiniim kazandirmistir.

Yazar, On S6z’de (s. 5) hikaye tiirii bakimmdan olduk¢a miihim olan bu eser iizerine
daha once sadece bir makale yazildigini belirtmis ve genis kapsamli ilm1 bir ¢aligmanin
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yapilmadigma vurgu yaparak calismasinin ortaya ¢ikis amacini okuyucuyla
paylasmistir. Ardindan eserin {i¢ boliimden olustugunu ifade ettikten sonra boliimlerin
icerikleri hakkinda bilgi vermis ve daha sonra tesekkiir kism1 ile On S6z’ii bitirmistir.

“Giris” (s. 10) bolimiinde yazar, oncelikle “hikdye” kelimesinin ligat manasini
verdikten sonra tiir olarak hikayenin tarihi gelisimi tizerinde durmustur. Arap, Fars ve
Tiirk edebiyatinda hikaye tiiriiniin hangi isimlerle anildigini ve tarihi gelisimini genel
hatlariyla ortaya koyduktan sonra “Klasik Tiirk Edebiyatinda Hikaye” (s. 13) bagligiyla
hikaye tiiriine 6rnek eserleri tanitmis ve Klasik edebiyat arastirmalarinda hikaye {izerine
yapilan tasniflere deginmistir.

Koyuncu, eserin I. Bolim’tini (s. 19), Corlulu Zarifi’nin hayati, sanat1 ve eserlerine
ayirmistir. Biyografik kaynaklardan ve miiellifin eserlerinden hareketle Zarifi’nin hayat1
ve edebi kisiligi hakkinda bilgi vermistir. Divan sahibi olan sairin Rdhatii’l-ervih
disinda bir de Mihr i Mah adl eseri vardir. Koyuncu, Kisaca bu eserden de bahsettikten
sonra ¢alismanin diger boliimiine ge¢mistir.

Calismanm II. Bolim’ini (s. 31) metin tizerine yaptigi incelemeye hasreden yazar,
oncelikle eserin ismi ve telif tarihi tizerinde durmus, daha sonra da “Eserin Yazilma
Sebebi” (s. 32) bashgiyla Zarifi’nin eseri yazma nedenini su sekilde aciklamistir.
“Miiellif, bu sonu olan dlemde Giilistan ve Bostan gibi hikayeleri barindiran bir kitap
kaleme alma niyetiyle kissalari insanlart rahatlatan ve canlara huzur veren bir eser
yazmaya niyet eder.”

“Eserin Muhtevas1” (s. 33) bashigi altinda Koyuncu, Rdhatii’l-ervah’ta yer alan
hikayeleri genis bir sekilde 6zetlemistir. Eserin sekiz kisma ayrildig: belirttikten sonra
bu boliimlerde anlatilan hikayeler lizerine kisaca bilgiler vermistir. Daha sonra “Eserin
Dil ve Uslup Hususiyetleri” (s. 57) bashigiyla metinde tercih edilen dil iizerinde
durmustur. Ayn1 zamanda Zarifi’nin eserini kaleme alirken Sadi-i Sirazi’nin Bostdn ve
Giilistan’i1, Molla Cami’nin Baharistan’in1 6rnek aldigir dile getirmistir. Miellifin
eserde arkaik kelimelere, atasozii ve deyimlere fazlaca yer verdigini belirten Koyuncu,
bu hususlar1 “Arkaik Kelimeler”(s. 63) ve “Atasozleri ve Deyimler” (s. 66) seklindeki
bagliklar altinda ele almistir. “Eserdeki Tarihi ve Efsanevi Sahsiyetler” (s.72) bahsinde
Rahatii’l-ervah’ta hikayeleri anlatilan sahislar hakkinda tanitici bilgiler vermistir.
Koyuncu, caligmasmin II. Bolimii’nii “Eserin Kaynaklar1” baslig1 altinda (s. 78) detayl
bir inceleme ile tamamlamustir.

[11. Bolim’de (S. 85), Rdhatii’l-ervdh’ i metnine yer veren yazar, yurt i¢i ve yurt dis1
kiitiiphanelerinde yapilan inceleme ve katalog taramalar1 neticesinde eserin {i¢ niishasi
oldugunu tespit etmistir. Bu niishalar, “Eserin Niishalar1” (s. 85) baslig1 altinda detayl
bir sekilde tanitmigtir. Daha sonra sirasiyla “Niishalarin Degerlendirilmesi ve Seceresi”
(s. 87), “Niisha Farklarinin Gosterilmesinde Esas Alinan Ustl” (s. 90), “Tenkitli Metnin
Kurulmasinda Esas Alinan Usal” (s. 91) ve tenkitli metinde kullanilan “Transkripsiyon
Alfabesi’ne (s. 93) yer vermistir.

Koyuncu, “Sonug¢” (s. 94) kisminda yapilan calisma ve iizerinde durulmasi
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gereken hususiyetler hakkinda malumat vermistir. Yazar, iizerine ¢alisma yaptigi eserin
ehemmiyetini su ifadelerle dile getirmektedir: “Rdahatii’l-ervih bazi hikdye kitaplarinda
rastlayacagimiz kissalart barindirmasmin yaminda miiellifin sahit oldugu, duydugu

’

hadiseleri anlatmasi ve latifeleri barindirmasi sebebiyle 6nem arz eder.’

Koyuncu, Rdhatii’l-ervah’in “Tenkitli Metin”ini (s. 105) elde edilen ii¢ niishaya
baglt kalarak olusturmustur. Niishalardaki farkliliklar1 dipnot teknigiyle okuyucuya
aktarmistir. Her niishanin titizlikle okunup incelendigi, ¢alismanin bu boliimiinde daha
acik bir sekilde goriilmektedir. Koyuncu, eserini “Ozel Isimler Dizini” (s. 324) ile
bitirmistir.

Sonug olarak, XVII. asrin ilk ¢ceyreginde Corlulu Zarifi’nin, insanin ruhuna rahatlik
vermek amaciyla kaleme aldigi Rdahatii’l-ervih, ayn1 zamanda dini-ahlaki o6giitler
icermesiyle de dikkat ¢ekmektedir. Eserin detayli bir sekilde incelenmis olmasi ve
tenkitli metin olarak hazirlanmasi akademik anlamda 6nem arz etmektedir. Bunun
yaninda ozellikle hikdyelerin genis Ozetlerinin yapilmis olmasi calismanmn akademi
disinda her kesimden insana hitap edebilmesini saglamistir. Boyle bir ¢alismay1 ilim
aleminin istifadesine ve hikdyelerin diinyasinda cevelan etmekten zevk alan
okuyuculara sundugu i¢in Dr. Fatih Koyuncu’ya tesekkiir eder, daha nice kiymetli
calismalara imza atmasini temenni ederiz.
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“Uzun yolu kisaltarak, kaylamaya bagsliyorum, dinleyiniz,
neseli, hos zamanda, topsuurugumu ayarliyyorum, bakiniz, kig
safagint yaklagtirarak, destan
anlatacagim, dinleyiniz.”
Andrey Viktorovig Anohin

Arkaik donemin izlerini
tastyan ~ Tirk  destanlari
icerisinde  Altay destanlari
yadsmamaz bir Oneme
sahiptir.

Altay destanlarinin zirvesi
olan Maaday-Kara, ilk kez
Sazon Saymovi¢ Surazakov

MAADAY-KARA tarafindan 1948 yilinda tnli

ALTAY KAHRAMANLIK DESTANI Altayh kay@l Aleksey

HAZIRLAYAN

PROF. DR. SALAHADDIN BEKKI

Grigoryevig Kalkin’den
] o
derlenerek yaziya gecirilir. S.
S. Surazakov, 1964 yilinda
ayni kaynak kisiden ikinci derlemeyi yapar. Derlenen bu
metin, 1973 yilinda Moskova’da Maaday-Kara, Altayskiy
Geroigeskiy Epos adiyla yayimlanir.

Tiirkiye’de Maaday-Kara destan1 hakkinda ilk kitap nesri ise Emine Giirsoy-Naskali’ye
aittir. Destan 2001 yilinda Salahaddin Bekki tarafindan hazirlanan doktora teziyle
Tiirkiye Tiirkgesine aktarildiktan sonra 2007 yilinda Manas Yayincilik tarafindan

nesredilir. Tanitimmi yaptigimiz Maaday-Kara Altay Kahramanlik Destan1 adli kitap
ise, 2007 yilindaki yayimmin genel okuyucu kitlesi gz Oniinde tutularak yeniden
diizenlenmis halidir. Eser, 2020 yilinm Agustos aymda Otiiken Nesriyat tarafindan

Maaday-Kara

Altay

Kahramanlik Destani adi ile yayimlanir.

Maaday-Kara destani, Samanist bir toplumun yeryiizii, yeralti1 ve gokyiiziinii algilayis
bicimini yansitan, 7739 misrali manzum bir destandir. Destan, Maaday-Kara’nin oglu
Kogiidey-Mergen’in  intikam yolculugunu ve Oliimsiizlik arayismi konu edinir.
Destandaki olaylar, canlilarin yasadig1 yeryiizii, 6liillerin (ruhlarm) bulundugu yeralt1 ve
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insan otesi bir boyut olan gokyiizii olmak iizere ii¢ farkli boyutta islenir. U¢ boyutlu
olarak algilanan bu diinyanin kapilar1 birbirine kapali degildir ve birinden digerine gidip
geri donebilmek miimkiindiir.

Okuyucunun ilk duragi kitabin kapagidir. Kitabin kapak tasarimi, Ceyhun Durmaz
imzas1 tagimaktadir. Eser, 13,5 X 21 ¢cm boyutlarindadir. Eserin 6n ve arka kapaginda gri
zemin tercih edilmis, 6n yiiziin ortasmda turuncu vurgulu yaziyla eserin Otiiken Tiirk
Diinyast Edebiyati serisi dahilinde nesredildigini belirten ifade ile geleneksel Tiirk
motiflerinden birine yer verilmistir. On yiiziin alt kisminda, sirasiyla eserin, yazarmin ve
yayim yerinin adi belirtilmistir. Arka yliziinde ise Maaday Kara Destani’nin kisaca diinya
destan literatiiriindeki yeri, muhtevas1 ve Bekki tarafindan genel okuyucu Kkitlesi
gozetilerek Olgiinlii Tiirkiye Tiirk¢esiyle mensur olarak yeniden kaleme alinisma dair
bilgiler yer almaktadir.

Maaday-Kara Altay Kahramanlik Destani “Sunus s. 11-13”, “Maaday-Kara Destan
Metni s.17-114” ve “Ek s. 115-129” adli {i¢ ana boliimden olusur.

Salahaddin Bekki kitabinin Sunus Yyazisinda, ¢esitli Tiirk lehgelerinden Tiirkiye
Tiirk¢esine aktarilmig, Gviiniilecek nicelik ve nitelige sahip destan metinlerinin -dize
sayis1 bakimindan milyonun iizerinde- yaymlanmis olmasini sevinerek dile getirirken, bu
yayinlarin glinlimiiz okuyucu kitlesine hitap eden kitap formatindan ¢ok uzak olusunu ise
tiziilerek ifade eder. Dolayisiyla Bekki, bu formata dahil ettigi doktora tez galismasi
Maaday-Kara destanini giiniimiiz okuyucusunun zevki dogrultusunda yeniden diizenler
ve alandaki eksikligi gidermek adma ilk adimi atar. Yazar, manzum destan metnini
Olgiinlii Tiirkiye Tiirkgesiyle tekrar yazarken o&grenilen gegmis zaman kipi kullanir.
Bunun sebebi Altay destanlarinin tiir olarak masallara yakin durmasi ve mitolojik
ogelerle yiiklii olmasidir. Diizyazilastirma sirasinda destanin ruhunu muhafaza edebilmek
adina bazi1 deyimleri ve kalip ifadeleri saklamaya calisan, gerekli gordiigii yerde de bu
ifadeleri dipnot usuliiyle ag¢iklayan yazar, Giirsoy-Naskali tarafindan yapilan nesri
mukayese/dogrulama metni olarak kullanir.

Bekki’nin arzusu, ¢aligmanin genel okuyucu kitlesine ulastiginda bir¢ok yeni yaratima
aracilik edebilmesidir. Boylece Maaday-Kara’dan hareketle ¢ocuklar i¢in yeni masallar
yazilip ¢izgi romanlar iretilebilecek, destanin mitolojik kurgusu ressamlara esin kaynagi
olabilecek, Almanca olarak tiyatro sahnesine ¢iktig1 gibi Tiitkge olarak da
sahnelenebilecek ve destan fantastik, bilim-kurgu tiiriinde film ¢eken yapimcilara ilham
verebilecektir.

Maaday-Kara destan metni kitabin “17-114.” sayfa araligin1 kapsar. Metin boliimi,
orijinalinde olmamasma ragmen okumayi ve anlamay1 kolaylastirmasi i¢in alt1 bashk
altinda aktarilir. Bu baghklar, “1. Kara-Kula Kagan’m Maaday-Kara nin Altay’mi Istilas
ve Kahramanin Dogusu”; “2. Kahramanin At Dogusu”; “3. Kahramanin Anne ve
Babasmi1 Kurtarmak Uzere Sefere Cikis1”; “4. Kahramanin Kara-Kula Kagan’1 Yenip
Yurduna Doniisii”; “5. Kahramanin Evlilik Yolculuguna Cikmasi” ve “6. Kahramanin
Yer Altma Yolculugu, Oliimii Yenmesi ve Goge Yiikselmesi” isimlerini tasir. Belirtilen
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basgliklarin okunmasi bile okuyucunun destan hakkinda genel bir fikre ulagmasmi
saglayacaktir. Metin boliimii bilimsel caligmalara kaynaklik etme olasilig1 gz Oniinde
tutularak onar onar numaralandirilmis, bdylelikle yeniden yazilmis metin ile destanin
manzum sekli arasinda mukayese yapma sans1 dogmustur.

Kitabin “Ek” kismi Maaday-Kara destani hakkinda yapilmis yayinlari igerir. Bu
kisimda 1948 yilindan bu yana yapilmis caligmalarin derli toplu bir listesi verildikten
sonra, destana sosyal medya araciligiyla nasil ulagabilecegimizin de bilgisi eklenmistir.
Ayrica yazar, bu bolimde Maaday-Kara destaninin igerigine doniik Onemli
degerlendirmelerde bulunarak, gerekli gordiigii yerleri Altayca orijinal metinden
pasajlarla desteklemistir.

Degisen yasam tarziyla birlikte iiretim ve tliketim sekillerimiz de degismistir. Bu
calismayla birlikte degisim dongiisiine destanlar da katilmig ve arkaik destanlar modern
toplum insaninin daha kolay anlayabilecegi hale getirilmistir. Bekki, calismasiyla
geleneksel toplumun {iriiniini modern toplumun ihtiyact dogrultusunda yeniden
hazirlayarak bizi bize tekrar hatirlatmis ve destan tiirlinden yiiksek kalitede yeni
yaratimlarm viicut bulabilecegi hususunda ufuk agmustir.
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