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EDITORDEN

Degerli Bilim insanlari,

Uluslararas1 Yunus Emre Sosyal Bilimler Dergisi'nin 12. (Aralik, 2025) sayisim1 yayimlamis
bulunmaktayiz. Bu saytyla yayin hayatinda alt1 yili geride birakip yedi yasina giren dergimizde sosyal
bilimlerin dil, edebiyat, folklor, tarih, felsefe, tasavvuf alanlarinda kaleme alinan nitelikli telif ve
terclime makale, elestiri, kitap tanitimi, bibliyografya vb. arastirma, derleme, tenkit, terciime ve kitap
tanitimlarina yer verilmektedir.

Dergimizin bu sayisinda Klasik Tiirk Edebiyat1 sahasinda iki ve Yeni Tiirk Edebiyati alaninda
bir ve Tirk Dili alaninda bir olmak iizere toplamda ii¢ arastirma makalesi ile bir etkinlik yazis1 yer
almaktadir.

Dergimize makaleleriyle katki saglayan bilim insanlarina ve vakit ayirarak hakemlik yapan
hocalarimiza ayr1 ayr tesekkiir ederiz. Ayrica dergimizin bu sayisinin hazirlanmasinda emegi gecen
arkadaslarimiza ve alan editorlerimize de tesekkiirii borg biliriz. Ozgiin ve bilimsel yazilar igeren yeni
sayilarda bulugsmay1 temenni ederiz. Saygilarimizla.

Prof. Dr. Nadir iLHAN
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Ozet

Farkli kiiltiirel diizeyleri ve statiileri aksettiren inga suretleri, yasanan dénemin
en tabii hadiselerini goriiniir hale getiren 6nemli belgelerdir. Hayata uzanan ve
hayatin tabii hadiselerinin tesiri ile meydana gelen bu belgeler, belirli bir form ve
anlatim tarzinin geligmis bir estetik anlayis etrafinda oriintiilenmesi ile edebiyat
sahasinda bir subeye donilismiistiir. Bir yazisma ve haberlesme vasitasi olmanin
otesinde belirli bir kiiltiir seviyesini ve gelismis bir estetik anlayisi temsil eden bu
sube, Miinge’at-1 Kani’den hareketle caligmamizda yer almistir. Devrin siyasi,
sosyal, tarihi ve edebi akislerinin tespitine medar olacak mektuplardan terekkiip
eden Miinge’at-1 Kani, ayrintili tetkik ve tahlilini muhtevi bir yaz1 dizisi ile yeniden
giindeme gelmektedir. Miinge’at’ta yer alan ilk 50 mektup &zelinde her bir
mektubun ayr1 ayn dil-islup 6zelliklerinin incelenmesi, muhteviyat temelinde
yorumlanmasi ve Latinize edilen inga suretlerinin tamamimin dil i¢i ¢evirisinin
yapilmasi, bu yazi dizisinin kapsamini olusturmaktadir. Bu c¢er¢evede Miinse’at-1
Kani’de yer alan ilk mektup ayrintili bir bicimde ele alinmis, kendisini
temellendiren esaslar etrafinda sekil hususiyetleri ve muhteva bakimindan
incelenmis, mensur metinlerde Orneklerine pek rastlanmayan metin serhi
baglaminda yorumlanmaya ¢alisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Ebibekir Kéni, insa, mektup, serh.
Abstract

The forms of “insa”, which reflect different cultural levels and statuses, are
important documents that make the most natural events of the period visible. These
documents, which extend to life and are formed under the influence of the natural
events of life, have turned into a branch in the field of literature with the
organisation of a certain form and style of expression around a developed aesthetic
understanding. This branch, which represents a certain level of culture and a
advanced aesthetic understanding beyond being a means of correspondence and
communication, is included in our study based on Miinge’at-1 Kani. Miingeaat-1
Kani, which consists of letters that will help to determine the political, social,
historical and literary influences of the period, comes to the agenda again with a
series of articles that include detailed examination and analysis. The scope of this
series of articles is to analyse the linguistic and stylistic features of the first 50
letters in Miinse’at, to interpret them on the basis of content, and to translate all of
the latinized “inga”s. In this framework, the first letter in Miinge’at-1 Kani has been
examined in detail, analysed in terms of form and content around the principles on
which it is based, and tried to be interpreted in the context of textual commentary,
of which there are not many examples in prose texts.

Keywords: Ebubekir Kéni, insa, letter, commentary.
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||! Gokhan ALP

Giris!

Ebulbekir Kani et-Tokadi 18. asrin 6nemli simalarindan biridir. 1124/1712 yilinda diinyaya gelen
Kéni, daha gen¢ yaslarinda kendine has {islubu ile nazim ve nesir sahasinda dikkat ¢ekmis, 7drih-i
Edib’deki “Sinn 1 sali heniiz balig-i nisab-1 sebab olmazdan akdem ‘Arabi vii Farisi ve Tiirki es‘ar ve
manzum u mensir miinge’at ve asari, makbll-i iideba-y1 zaman oldigindan gayri tarikat-1 ‘aliyye-i
Mevleviyye’ye intisdb1 olmagla...” (Cimar, 1999: 255) kaydiyla belirtildigi iizere zamanin edipleri
tarafindan kabul gérmiistiir (Alp, 2024: 31).

Tokat Mevlevihanesi’nde seyhi Abdiilahad Dede hizmetinde kirkli yaslarina kadar bir dervis olan
Kani’nin? 1755 yilinda Hekimoglu Ali Pasa (8. 1171/1758) ile tanismas1 ve onunla beraber Istanbul’a
gelmesi tiim kaynaklarda bir doniim noktas1 olarak ifade bulmustur.® istanbul’da devlet terbiyesi almasi
maksadiyla Divan-1 Hiimayin Kalemine yerlestirilen Kani, kisa bir siire igerisinde (1-2 ay) burada
egitimini tamamlayarak hacegan-1 Divan-1 Hiimay(in* payesine erismis ve goreve geldikten kisa bir siire
sonra azlini isteyerek Silistre’ye divan katibi olarak gitmistir (Cavusoglu, 1999: 377). 1755 yilindan
1782 yilina kadar Silistre, Biikres, Ozi vesair civar yerlerde katiplik hizmetinde bulunan Kani,
katipliginde bulundugu Sadrazam Yegen Mehmed Pagsa’nin 1782 yilinda sadrazamliga terfii ile
[stanbul’a gelmistir (Alp, 2024: 33-34).

Silistre, Eflak, Ozi gérevlerinde Yegen Mehmed Pasa ile aralarinda olusan dostluk, Kani’nin
protokole dikkat etmemesi, pasa ile ilgili konularda bosbogazlik etmesi nedeni ile Istanbul’da
bozulmustur. Pasanin gazabina ugrayan Kani idam cezasina carptirilmig ancak araya giren Reisiilkiittab
Hayri Efendi’nin ricasi ile bu ceza kaldirilmis ve Limni Adasi’na siirgiine gonderilmistir. Siirgiin hayati
hakkinda bilgilerin sinirli oldugu Kani H. 1206 Rebiiilevvel/M. 1791 Kasim ayinda vefat etmistir (Alp,
2024: 34-36).

Farkli kiiltiir merkezlerinde yer alan Kani’nin serencamu, i¢ diinyasinda tesekkiil eden duygu ve
disiinceler, Miinge dt-1 Kdni ile temayliiz etmistir. Bu eseri ile 18. asrin en 6nemli simalarindan biri olan
Kéani’nin kendi mizag ve sahsiyeti; diisiince, kavram ve anlam diinyas1 yansitildig1 gibi resmi yazigsmalar,
devlet biirokrasisi vb. hususlar da her bir mektupta ayr1 ayr1 tecessiim etmistir. Bu ¢ergevede eserde yer
alan ilk mektup, kendisini temellendiren esaslar etrafinda sekil hususiyetleri ve muhteviyat ¢cergevesinde
yorumlanarak incelenmistir.’

! Ebtibekir Kéni et-Tokadi’ye isnat edilen 200°den fazla yazma niisha ve bu niishalar {izerinde yaptigimiz kapsamli aragtirmalar,
Kani’ye ait 1000’e yakin inga metnini kargimiza ¢ikarmistir. Tarafimizca yayimlanan Miinse 'dt-1 Kani, bu niishalar igerisinde
temel niisha seceresi olarak addettigimiz 39 yazmadan olugsmakta, 204 mektubu ve 55 dibace suretini ihtiva etmektedir. Bu
makalede Miinge’dt’ta yer alan ilk mektup, ¢aligmanin igerigini olusturmaktadir. Makalenin 6zgiin yonii, daha dnce latinize
metni yayimlanan ve hakkinda kisa bilgiler verilen bu insa suretinin ilk defa dil i¢i ¢evirisinin yapilmasi ayrica sekil ve muhteva
hususiyetleri ¢ergevesinde ilk defa ayrintili tahlilinin ger¢eklestirilmesidir.
2 Kani’nin Mevlevi seyhi Abdiilahad Dede nin himayesi altinda olusu, Esrar Dede’nin Tezkire-i Su ‘ard-y1 Mevleviyye adl
eserinde su sekilde zikredilmektedir:

...“Abdii’l-ahad Dede ca-nisinleri olup bir miiddet sonra Besiktas hankéhina nakl olindilar. Ve kirk

seneden miitecaviz anda ve bunda nesr-i feza’il-i bi-slimar ve terbiyye-i miista‘iddan-1 diyar idiip hatta

‘asrimuzun Veysi-i ndmdari olan Kani Efendi-nAm miingi-i rlizgar ve sa‘ir-i piir-i‘tibar ol ¢gesmesar-1

ziilal-i ‘irfandan feyz-yab olmagla aliidegi-i eva’il-i hali astidegi-i evahir-i me’ale netice viriip vasil-1

ser-menzil-i siikkiin olmiglardur (Geng, 2018: 272).
3 Ayrintilar igin bk. (Banarli, 1983: 751-52; Ozkirmli, 1987: 715-716; Cinar, 1999: 255; Cinarci, 2019: 87-88; Oztiirk, 2015:
45).
4 Hacegan-1 Divan-1 HiimAy{in payesinin Osmanli biirokrasisindeki 6nemi i¢in bk. (Ipsirli, 1996: 430-431).
5 Eblibekir Kani et-Tokadi iizerine yapilan son ¢aligmalar Gokhan Alp’e aittir. Kani’nin nesir yaziciligina dair énemli bir 6rnek
teskil eden “Ocak Bazerganina Yazduklart Mektlib-1 Letd’if-lislib” bizzat miiellifin kendi mektubunun serhidir. Alisilmig
kaliplar diginda icra edilen bir sanat anlayisi ile 6riilii bu metin, imalarla dolu ciimleler, tariz ve kinayeli ifadeler ile tenkit ve
hicvin 6nemli bir érnegidir (Alp, 2023c). Bir diger calisma ise miiellifin hayatina yonelik muahhar kaynaklarin intihal ve
gelenek baglaminda yorumlanmasini ihtiva etmektedir (Alp, 2023b). Kéani’ye dair 6rnek olabilecek bir diger ¢alisma igin bk.
(Batislam, 2006).
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Mensur Metin Serhleri: Kani’nin Mektuplan (1. Mektup) !l

1. Mektup

1.1. Metnin Ceviri Yazsi ve Dil i¢i Cevirisi
“Sadaret-i ‘Uzma Tebriki

Ba‘del-elkab hazretleri devlet-i cavid ii ikbal-i ber-mezid ile sag olsun” (Alp, 2024: 251)

Yiice sadrazamlik mevkiinin tebriki/ Hitap unvanlarindan sonra, hazretleri sonsuz bir devlet ve
artan bir talih ile sag olsun.

“Hak subhdnehu ve te ‘ald hazretleri fass-1 nigin-i ‘adalet ve kutb-1 merkez-i sadaret olan zat-1
Bermeki-sifat-1 hidivanelerin mede’d-diihiir arayis-i erike-i hacet-revayi ve pirdye-i minassa-i ferman-
fermay1 ve ziilal-i kevser-hemal-i selsebil-i cid-1 Hatem-firiblerin ravza-i amal-i ashab-1 hacata cari ve
asar-1 meymenet-kudiim-1 sa‘adet-luziimlarin ciimle-i ‘dlemiyana sari eyleye, amin” (Alp, 2024: 251)

Her tiirlii noksandan miinezzeh, yiice olan Allah hazretleri, adalet yiiziigiiniin tag1 ve sadrazamlik
mevkiinin merkez noktasi olan vezirlere yarasir ve Bermeki gibi comert zatini, sonsuza kadar ihtiyaglar
giderme tahtinin siisii ve hakimiyet kiirsiisliniin ziyneti etsin; onun Hatem-i Ta1’yi biiyiileyen comertlik
pmarinin Kevser’i andiran saf, tath suyunu ihtiyag¢ sahiplerinin istek bahgelerine akitsin ve saadetli ve
bereketli eserlerini biitiin aleme yaysin, amin.

“Arz-1 hal-i ‘abd-i kadim i ¢aker-i miistedimleridiir ki aftab-1 ‘dlem-tab-1 sipihr-i baht-yarlar1
vasatii’s-sema’-1 ‘alem-i ikbalde tdban u lem‘a-fesan olmak intizariyla dide-i sadakatkaran-1 cilvegah-
1 ‘ukiis-1 ahteran iken bi-hamdihi subhdnehu ve te ‘dld bu eyyam-1 meyamin-encdmda magbiit-1 miihr-i
Siileymani olan mihr-i hiimaytn-1 cihanbani ile tesrif-i mesned-i sadaret buyurduklari peyam-1 dil-aviz-
i sevk-engizi derlin-1 ‘dlem i ‘alemiyani mal-a-mal-i nesve-i siirlir u saddmani itmegin tebrik-i mu‘alla-

ARG

paye-i cah-1 felek-destgdhlarin havi ‘arz-1 hal-i dara‘at-fehavi tahrir ve merfii ‘-1 hak-pay-1 ‘inayet-
masirleri kilind1” (Alp, 2024: 251).

[Bu], kadim kullarmm ve daim bendelerinin halini beyandir ki bahtiyarlik feleginin alemi
aydinlatan giinesi, saadet aleminin semasinin ortasinda parildama ve 1s1k sagma beklentisiyle yildizlarin
akislerinin goriindiigli yerin sadakatli gdziiyken -her tiirlii noksandan miinezzeh, yiice olan Allah’a hamt
ile- bu bereketli giinlerde Hz. Siileyman’in miihriinii imrendiren hiikiimdarin kutlu miihriiyle
sadrazamlik makamin1 sereflendirdigine dair sevk uyandiran, gonlii cezbeden haber, diinyay1 ve
insanlarin gonliinii seving ve mutluluk nesesi ile doldurdugu icin felek kudretli makamin iistiin
mertebesinin tebrikini iceren [bu] algakgoniillii manalarin arzuhali yazildi ve liituf mahalli olan ayaginin
topragina/makamina arz edildi.

“Cenab-1 Hak ve feyyaz-1 mutlak cellet ‘azametuhu hazretleri her hal i her emrde tevfik-i
‘aliyyesin refik eyleyiip cazibe-i derin-1 ehlu’llah ile teshir-i kuliib-1 ‘avdm u havassa mazhar eyleye,
amin” (Alp, 2024: 251).

Mutlak feyiz sahibi Cendb-1 Hak (san1 yiice olsun) hazretleri, her hal ve her iste ylice yardimini
yoldas edip Allah dostlarinin kalbinin cazibesi ile halk ve seckinlerin kalplerini itaat ettirmeyi nasip
etsin, amin.

“Bu ‘abd-i kem-kadr-1 kdmilii’s-sadakatlar1 veliyyii’n-ni‘am-1 ‘alem efendimiin havass-1 du‘a-
glyan-1 da’ire-i devletlerinden oldugum hasebiyle beyt:” (Alp, 2024: 251)

Bu sadakati tam aciz kul [olan ben], lemin velinimeti olan efendimin yiice makaminin halkasinda

dua edenlerin seckinlerinden olmam hasebiyle...
Iy lea ol atluy aS Uale e ySay

61,518 gl ye i 5 alialy Sy as

Miinge’dt-1 Kani’ye dair hususiyetlerin belirli tematik noktalarda ele alindig1 ancak daha ziyade insa sahasina yonelik kapsamli
bir arastirmanin neticesi olan diger ¢aligmalar igin ayrica bk. (Alp, 2023a), (Alp, 2023d).

6 “Padigahin yaninda bulunanlara bu duay1 (dilegi) kim ulastiracak? Padigahlik siikranesi olarak yoksulu gozden ¢ikarma.”
(Golpmarli, 2006: 21)
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“miifadinca bu ni‘am-1 celile ve mevahib-i cezileniin te’diye-i siikr-i cemilesi zzimninda nim-
iltifat-1 ‘ayn-1 ‘inayetleriyle gah u bi-gah ta‘mir-i hardbezar-1 dil-i na-tiivana sarf-1 li-hdza-i merhamet
buyurmalari babinda emr #i ferman” (Alp, 2024: 252).
Manasi geregince bu yiice nimetlerin ve bol ihsanlarin giizel [bir sekilde] siikriiniin edas1 i¢in
liituf goziinilin yar1 bakisiyla/goz ucuyla vakitli vakitsiz zavalli goniil harabeliginin tamirine merhamet
bakiglarini sarf etmesi hususunda emir ve fermandir.

1.2. Mektubun Tertip ve Tanzimi

Belirli bir yazim formati ve tertibi ile kaleme alinan her mektubun bir kompozisyona
doniistiiriilmesi 6nemlidir. Bu kompozisyon dahilinde mektuplarla ilgili -ne zaman yazildigi, kime
yazildigi, iceriginin ne oldugu gibi- bilgiler, belirli bir bicimde tasnif edilebilecek veya siralama
gozetilebilecek unsurlardir. Bu hususta oncelikle Miinge’dt-1 Kani’de yer alan mektuplar arasinda
herhangi bir rabitanin bulunmadigi ve mektuplarda belirli bir tertip sablonu olusturulmadig
belirtilmelidir. Yiizlerce niishadan miitesekkil olan Miinse 'dt yazmalari, hacim ve siralama bakimindan
belirgin  farkliliklar arz  etmektedir. Eserin  miiellif tarafindan tertip  edilmemesi,
miirettiplerin/miistensihlerin ulasabildikleri metinleri esere dahil etmis olabilecegi ihtimalini
kuvvetlendirmektedir.

[lk mektubu degerlendirdigimizde mektubun muhatabi, “adalet yiiziigiiniin tas1 ve sadrazamlik
mevkiinin merkez noktasi olan vezirlere yarasir Bermeki sifatli comert” bir zattir. Bu zat 6zelinde
verilen ayrintilar, onu 6vmek amaciyla olusturulmus ve gercek bir kisiden ¢ok soyut ve ideal bir figiiriin
tasviri olarak sekillenmistir. Mektupta, bu zatin sadrazamlik mevkiine getirilmesi tebrik edilmekte ve
ayni zamanda ona duyulan sadakat ve bagllik ifade edilerek goniil harabesinin onarilmasi timidiyle
beslenen beklentiler dile getirilmektedir. Muhteviyatini olusturan bu hususlar ¢ergevesinde
“tebrikname” hiiviyeti gosteren bu metin, Miinge’at-1 Kani’de yer alan ilk mektuptur. Ancak bu
siralamanin kronolojik bir siralama i¢ermedigi belirtilmelidir. Muhteviyat temelinde ya da basliklar
6zelinde bir siralama olmamasi, bu durumun izahini olusturmaktadir. Ayrica mektubun kaleme alinma
tarihi bilinmedigi gibi muhatabin bilinmemesi de mektuba dair tasarruflarin hangi saikler etrafinda
kaleme alindigini belirtmemize imkan tanimamaktadir. Herhangi bir siralama amaci giidiilmeden tanzim
edilen Miinge dt-1 Kani igerisindeki bu mektup, temel niisha seceresindeki niishalar arasinda ilk sirada
yer almaktadir. Bu mektubu ilk mektup olarak yorumlamamizin izahi da bu niishalardaki tasarruflardir.

1.3. Yap1 Ozellikleri

“Besmele, elkab, ibtida, tahalliis, taleb, intiha, dua, (imza ve tarih)” (Alp, 2024:70) gibi
boliimlerden miitesekkil her bir insa sureti, birtakim kaideler ile benzer formlar olusturmaktadir. Belirli
bir tertip ve tanzim cercevesinde “besmele”nin hemen akabinde muhatabin 6vgiisiiniin yer aldigi
“elkab” boliimii, muhataba dair belirli ibareler ile tanzim edilmektedir. Kimi zaman “ba‘de’l-elkab”
ibaresi ile bu boliime yer verilmedigi, mektubun mecmuaya alinirken 6zel durumlan ifade eden bu
ibarelerden arindirildigi belirtilmelidir. Bu durumda selam, saygi, ovgii ve dua ifadelerini muhtevi
“ibtida” boliimil, insa boliimiiniin baslangicin1 olusturmaktadir. Esas konuya gecisi saglayan ve diger
boliimlere nazaran daha standart formlar ile olusturulan “tahalliis” bolimii ise “ibtida” ile “taleb”
boliimleri arasinda bir koprii vazifesi gormekte, esas maksat “taleb” bdliimiinde yer almaktadir. Bu
boliim her ne kadar talep olarak adlandirilsa da herhangi bir duygu, diisiince, sikdyet, memnuniyet vb.
konular da bu boliimii olusturabilmektedir. Bu kisimdan sonra ise “intihd/hatime” boliimii gelmekte, yer
yer belirgin kullanimlar etrafinda insa suretlerinin riikiinleri belirli bir prensip ile tayin olunmaktadir.
Bu taslagin genel bir kullanimi s6z konusu olmakla birlikte her bir inga suretinin, 6zellikle hususi
yazigmalarin yer aldifi insa suretlerinin miiellifin tutum ve yaklasgimima gore farklilastigi da
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belirtilmelidir. Tim bu tespit ve degerlendirmenin akabinde makalemize konu olan mektup, asagidaki
gibi boliimlere ayrilmistir:
“Sadaret-i ‘Uzma Tebriki

Elkab : Ba‘del-elkab hazretleri

ibtida: devlet-i cavid ve ikbal-i ber-mezid ile sag olsun. Hak subhdnehu // sari eyleye, amin.

Tahalliis: ‘Arz-1 hal-i ‘abd-i kadim i ¢aker-i miistedimleridiir ki

Hal Bildirme / Taleb: aftab-1 ‘dlem-tab-1 sipihr-i baht-yarlar1 vasatii’s-sema’-1 ‘alem-i ikbalde
taban u lem‘a-fesan olmak intizartyla // sarf-1 li-hdza-i merhamet buyurmalar1 babinda

Intiha: emr i ferman.

Dui: X” (Alp, 2024: 73).
1.4. Dil Ozellikleri

Osmanli nesrinde en sanatkarane tasarruflarla sekillenen metinlerin basinda gelen insa suretleri,
daha ziyade Arapga, Farsca kokenli sozciik ve tamlamalardan meydana gelmistir. Cesitli beceri ve
kabiliyetlerin sergilendigi bu metinlerde Arapca, Farsca kokenli kelimeler, baz1 ek, edat ve yardimci
fiiller ile Tiirkgelesen bir sentaks olusturmustur. Bu mektupta da Arapga ve Farsca kelime kadrosu
Tiirkge bir sentaks yapisi ile goriillmektedir:

“Ba‘del-elkab hazretleri, devlet-i cavid ve ikbal-i ber-mezid ile sag olsun. Hak subhdnehu ve
te ‘dla hazretleri fass-1 nigin-i ‘adalet ve kutb-1 merkez-i sadaret olan zat-1 Bermeki-sifat-1 // climle-i

‘alemiyana sari eyleye, amin” (Alp, 2024: 251).

Bu tiir metinlerde kelime kokeni ve sozciik tiirleri agisindan yapilan incelemelerde, miinginin
sOzciik tiirlerine gore farkli dillere agirlik verdigi goriillmektedir. Bu hususta bilingli bir dil tasarrufunda
bulunan miinsi, isim, sifat ve edat kullamiminda ekseriyetle Arapga ve Farsca kokenli kelimelerden
istifade etmistir. Ancak zarflar mevzubahis oldugunda Tiirkc¢e edat grubu bi¢ciminde olusturulan zarflara
ve zarf-fiil grubuna daha ¢ok yer vermistir. Bu durum, Tiirk¢e zarflarin uzayip giden ciimlelerin
olusturulmasina imkan tanimasiyla alakalidir. Bununla birlikte ciimlelerin uzayip gitmesi yani climlenin
satirlar boyunca son bulmuyor olmasi, fiillerin az miktarda kullanilmasina sebebiyet vermistir. Bu az
sayidaki fiiller de ¢ogunlukla “et-, eyle-, ol-, kil-, buyur-" gibi Tiirk¢e yardimei fiillerdir ve Arapga ve
Farsca kdkenli kelimelerle birleserek yeni eylemler olusturmaktadir.

Osmanli nesrinde goriilen genel teamiillerin bir metni nasil sekillendirdigi hususunda climle
formlar1 6nem arz etmektedir. Bu formlar icerisinde ek, bagla¢ ve yardime fiiller ile yer alan Tiirkce
unsurlar, uzun ciimlelerin biitliinlesik bir form ile bir araya getirilmesini saglamistir. Farsca ciimle
yapisina ait “ki” ve Arapga ciimle yapisina ait “ve” de ayni islevi saglayan ayr1 unsurlardir:

“ ‘Arz-1 hal-i ‘abd-i kadim ii caker-i miistedimleridiir ki aftab-1 ‘dlemtab-1 sipihr-i baht-yarlari
vasatii’s-sema’-1 ‘alem-i ikbalde taban u lem‘a-fesan olmak intizariyla dide-i sadakatkaran-1 cilvegah-
1 ‘ukiis-1 ahteran iken bi-hamdihi subhdnehu ve te ‘dld bu eyyam-1 meyamin-encdmda magbiit-1 miihr-i
Siileymani olan mihr-i hiimaytn-1 cihdnbani ile tesrif-i mesned-i sadaret buyurduklar1 peyam-1 dil-aviz-
i sevk-engizi derin-1 ‘alem 4 ‘alemiyani mal-a-mal-i nesve-i siirGir u sadmani itmegin tebrik-i mu‘alla-
paye-i cah-1 felek-destgdhlarin havi ‘arz-1 hal-i dara‘at-fehavi tahrir ve merfii‘-1 hak-pay-1 ‘inayet-
masirleri kilind1” (Alp, 2024: 251).

Insa metinlerinin karakteristik 6zelligi olarak Arapga ve Fars¢a kokenli kelimelerden miitesekkil
terkiplerle uzayip giden ciimleler, bu metinde de akis bulmustur. Bu 6zelligin belagat ve fesahat ile
oriintiilii estetik kodlarin dil tasarrufuna isaret eden bir yaklasimi yansittig1 belirtilmelidir.
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Donemin siyasi, sosyal, tarihl ve edebi akislerin tespitine medar olacak mektuplardan terekkiip
eden ingsa mecmualari, kaleme alindigi devrin en 6nemli taniklarindandir. Mektuplardaki sahislar, sahsi
yasam, siyasal ve sosyal iliskiler ag1, miiellifin fikir ve mana cihetini yansitan 6zgiin ibare ve ifadeler,
bu metinleri degerli kilan ayrintilardir. Bu manada Ebiibekir Kani et-Tokadi tarafindan kaleme alinan
Miinge’dt-1 Kani’deki ilk mektup, kendisini sekillendiren hususiyetler etrafinda ¢alismamiza konu
edilmistir.

Hem bir haberlesme araci hem de bir sanat telakkisi ile olusturulan bu metin, calismamiza edebi
cehresi ile alinmig; nasire, nasirin fikir ve mana cihetine, bu cihetin hangi ibare ve ifadeler ile
yansitildigina dair ayrintilar bizzat dil i¢i gevirisi ile ortaya konulmaya calisilmistir. Bu agidan
incelendiginde “tebrikndme” tiiriinde kaleme alinan bu metinde comertligi ile Hatem-i T41’yi bilyiileyen
comertlik pinarinin Kevser’i andiran saf] tath suyunu ihtiyag¢ sahiplerinin istek bahgelerine akitan bir
zatin tasviri, inganin “ibtida” boliimiini olusturmustur.

“Muhatap” ve “muhteviyat” cercevesinde mektup miingiyane uslup igerisinde siyasal ve
toplumsal diizlemi yansitan bir formdadir. Bu formun “taleb” boliimiinde bahtiyarlik feleginin alemi
aydinlatan giinesi, Siileymani miihrii imrendiren hiikiimdarin kutlu miihriiyle sadrazamlik makamini
sereflendiren muhatabin felek kudretli ylice makamai tebrik edilmistir. Bu tebrik, algakgoniillii manalarin
beyani ile yazilmig ve muhatabin liituf sahibi ayaginin topragina yiikseltilebilmistir. Yiice nimetlerin ve
bol ihsanlarin giizel bir sekilde siikriiniin edasi i¢in liituf goziiniin yarim bir bakisi talep edilen noktadir.
Burada yazar, goniil harabesinin tamirine merhamet bakislarin1 sarf etmesini muhataptan isteyerek
amacini kelime, kavramlar ve ciimleler arasinda en ince sanat anlayisi ile oriintiilemistir.

Belirli bir tertip ve tasnife dair hususlar igerisinde miiellifin sesi ve yorumlamalarini i¢eren bu
mektup, muhtevasina gore olusan iislup dairesinde sekillenmistir. Kelimelere kendi gayeleri disinda ¢ok
farkli anlamlar yiikleyen nasir, kavramlar ve climleler arasinda en ince sanat anlayisi ile metni bir resmi
belgeye doniistiirmiis; belagat ve fesahate dayali bol secili bir nesir ile duygu ve diisiincelerin ibare ve
ifadece ne denli selis bir héle doniistiiriilebilecegini ortaya koymustur.
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“ISTANBUL” AND “THE SINGLE TREE”

Ozet

Ekoelestiri, edebi eserleri ¢evre sorunlari1 baglaminda yeniden yorumlamay1
amagclayan cagdas bir elestiri yontemidir. Bu yontemin odak noktasi, ¢evresel
unsurlar ile insanlar arasindaki iliskinin edebi metinlere nasil yansidigini analiz
etmektir. Ekoelestiri, farkli sekillerde siniflandirilmaktadir. Bu siniflandirmalardan
biri, s1g ve derin ekolojik yaklasimlardir. iki yaklasim arasindaki temel fark, insan
ile doga arasindaki iligkiyi tanimlama bi¢imlerinde yatmaktadir. Si1g ekolojide
doga, insan odaginda degerlendirilmektedir. Derin ekolojide ise insan ve doga ayr1
ayrt degil, bir biitiin olarak ele alinmakta ve insan, dogadaki tiim canlilarla esit
haklara sahip bir varlik olarak goriilmektedir. Bu makalede, toplumcu gergekei
cizgideki eserleriyle tanman yazar Talip Apaydin'm {i¢ 6ykiisii ekoelestirel bakis
acistyla degerlendirilmektedir. Bu hikayelerde, giliniimiiziin kabul goren gergekleri
cergevesinde degerlendirilemese de ¢evresel duyarliligin izleri belirgindir ve ¢evre
sorunlarina iliskin bir farkindalik gériilmektedir. Buna gore, Talip Apaydin'in Yol
Kenarindaki Adam adli kitabindaki “Riistem'in Bag1”, ‘Istanbul’ ve “Tek Agac”
adli hikayelerinde gevre sorunlart ve doganin ele almis1 s1g ve derin ekolojik
yaklagimlar 1s181nda degerlendirecektir.

Anahtar Kelimeler: Talip Apaydin, ekoelestiri, sig ekoloji, derin ekoloji,
hikaye.
Abstract

Ecocriticism is a contemporary critical method that aims to reinterpret literary
works in the context of environmental issues. The focus of this method is to analyze
how the relationship between environmental elements and humans is reflected in
literary texts. Ecocriticism is classified in different ways. One of these is shallow
and deep ecological approaches. The fundamental difference between the two
approaches lies in how they define the relationship between humans and nature. In
shallow ecology, nature is evaluated from a human-centered perspective. In deep
ecology, humans and nature are not considered separately but as a whole, and
humans are seen as beings with equal rights to all assets. This article evaluates three
stories by Talip Apaydin, a writer known for his works in the socialist realist
tradition, from an eco-critical perspective. Although these stories cannot be
evaluated within the framework of today's accepted realities, traces of
environmental sensitivity are evident. Accordingly, environmental issues and the
exploitation of nature in the stories “Riistem's Vineyard,” “Istanbul,” and “The
Single Tree” from Talip Apaydin's book Yolun Kiyisindaki Adam (The Man by the
Roadside) will be evaluated in light of shallow and deep ecological approaches.

Keywords: Talip Apaydin, eco-criticism, shallow ecology, deep ecology,
story.
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Talip Apaydin’m “Riistem’in Bagy’, “istanbul’ ve ‘Tek Aga¢® Adh Hikayelerine Ekoelestirel Bir Balas !l Hlllllllllil}:
Giris
Insan1 hem birey hem de toplumsal bir varlik olarak tanimlayan temel unsurlardan biri, iginde
bulundugu ¢evredir. Cevre, biitiin yasam alanlarimi dolayisiyla dogay1 da igeren bir kavramdir.
Edebiyateilarin ¢cevresel unsurlari -olayin gectigi ve kahramanlarin yasadig1 yer anlaminda- gergekgei bir
bicimde yansitarak insanm1 daha dogru anlatabilecegini kavramasi, uzun bir siirecin sonunda
gerceklesmistir. Bu baglamda Mehmet Tekin, “anlati, anlatilacak olaylarin sahnesi tizerine bina edilir.
Bu, anlatilacak bir olaya gerg¢eksi bir nitelik kazandirmanin ilk -ve ayni zamanda basit- yoludur.” (2001:
131-132) demektedir. Dolayisiyla ¢cevreyi anlatmak, insan ile gevre arasindaki iliskiyi kurmak, gergekei
edebiyatin 6nemli bir yoniidiir.

Edebi incelemelerde ¢evre, mekén kavramimin i¢inde degerlendirilmis ve “olaylarin gectigi
cevrenin tasvir edilmesi, sadece anlat1 sisteminin inga edilmesi agisindan degil, okuyucu agisindan da
gerekli” goriiliirken “kahramanlarin ¢iziminde de 6nemli bir role sahip” oldugu idrak edilmistir (Tekin,
2001: 130). Dikkati ¢eken husus, edebi metinlerde ¢evre-mekan unsurunun insan-toplum iliskisi
baglaminda ele alinmig olmasidir. Tekin’e gore “mekan, romanin topluma agilmasinda, daha dogrusu
romanin toplumsal bir nitelik kazanmasinda 6nemli bir rol oynar.” (2001: 130). Cevresel unsurlarin
edebiyata insan odakli bu yansima bi¢imi, edebl akimlarin etkisiyle 6zellikle romantizmden realizme
dogru gittikce farkli bir zemine oturmaya baslamigtir. Romantik sanatkar ¢evresel unsurlardan biri olan
dogay1 subjektif bir bigimde ele alirken realist-natiiralist sanatkar, oldugu gibi, ger¢ekei bir bicimde ele
almaya baglamistir. Romantik sanat¢i i¢in “mekén, duygu ve heyecanlarin yansitilmasi i¢in bir arag”
(Tekin, 2021: 134) iken, realist sanat¢inin mekéana verdigi dnemin temelinde “bireysel ve toplumsal
seriiveni, ¢evreye bagli olarak ve cevrenin etkisiyle degisen bireyi anlatmak” (Tekin, 2001: 135) arzusu
yatmaktadir. O halde ¢evre-mekan unsuru edebi eserlerde her zaman 6nemli olmus, fakat ¢ok uzun siire
sadece insan ve toplum odakli ele alinmistir.

Insani ¢evreyle iliskisinin tamamen farkli bir boyutta ele alinmaya baslamas, ekoloji terimiyle
adlandirilan, arkasinda bilimsel gelismelerin yattig1 yeni bir ¢evre algisiyla gerceklesmistir. Ekoloji,
edebiyat1 da etkilemis ve ekoelestiri adl1 yeni bir elestiri yontemi, tamamen ¢evresel duyarliliklar ve
sorunlar Ozelinde, edebl metinlerin yeni bir okuma siireci ile yeni kavramlar esliginde
degerlendirilmesini saglamistir. Cevre olarak adlandirdigimiz biitlin mekan unsurlari, edebiyatin ana
unsurlarindan oldugu i¢in, biitiin edebi kiiltiir iirlinleri, geriye doniik olarak ekoelestirel okumalara
imkan saglamaktadir. Fakat bu kavramin bilincinde olan sanatgilarin ¢evresel unsurlari ele alig bigimi
ile ¢evreyi sadece insan ve toplumlarin yasam alani olarak degerlendiren sanatginin ele alig bigimi
farklilik gostermektedir. Dolayisiyla ekoloji bilimi vasitasiyla ortaya ¢ikan ekoelestiri, edebi metinlerin
cevresel unsurlar ele alis bicimlerini degerlendirme noktasinda tam bir doniim noktasidir.

Ekoelestiri, doksanlarin baginda Amerika’da “yeni ve 6nemli bir elestiri akimi olarak kabul
gormeye baslamig”tir (Oppermann, 2012: 11). Bu terim, zaman iginde, asag1 yukari ayni1 6zii ifade eden
farkli sekillerde tanimlanmistir. S6z gelimi Serpil Oppermann’a gore “Ekoelestiri, edebiyat elestirisi ve
kuramlar1 iginde, edebiyat ve kiiltiir metinlerini ¢cevreci bir bakis agisiyla yorumlayan, edebiyat ile ¢cevre,
ekoloji ile kiiltiir arasindaki iligkileri inceleyen tek akimdir. Ekoelestiri, bozulan ekolojik dengelerin
sosyal ve Kkiiltlirel etkilerini sosyo-kiiltiirel baglamlarda incelemektedir.” (2012: 9). Dolayisiyla
ekoelestiride merkezi unsur gevredir, insan ise ¢evreye olumlu/olumsuz etkisi baglaminda yargilanan
bir varlik konumundadir.

Ekoloji biliminin dogusunda ve bu bilimin ekoelestiri adiyla bir elestiri yontemi olarak edebiyati
etkilemesinde, insanlarin goziinii kapatamadigi g¢evre sorunlart yatmaktadir (Arikan 2020: 193;
Oppermann, 2012: 11). Cevre sorunlarinin bag miisebbibi de insandir. Cevre kirliligi ve kaynaklarin hor
kullanimi, artik diinyaya farkli bir gozle bakmanin zamaninin geldigini haber vermistir.
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Ekoelestirmenlerin temel argiimani, insanin dogay1 kendi faydasi i¢in sekillendirme ve tahrip
etme hakkina sahip olamayacagidir. Ciinkii ekolojik sistem, sadece insanin varlig1 ve menfaati i¢in var
olmus degildir. Ekoelestirel edebiyat incelemeleri, hem bu faydaci zihniyeti ortaya dokme hem de bu
zihniyetten uzaklastirma amaci giitmektedir:

... ekoelestirmenlere gore ekosistemdeki tiim canlilar, degerleri insana faydalarindan bagimsiz olarak
kabul edilmesi gereken birer bireydir ve her bireyin kimligini diger canlilarla olan iliskisi sekillendirir...
Gezegendeki tiim ekosistemlerin biinyesinde yasayan canlilarin tamami, toprak, su ve hava ile
baglantili olduguna gore, insanin bu sistemdeki konumu ve dogaya verdigi zararin edebiyat baglaminda
incelenmesi, ekoelestirinin baglica ilgi alanini olusturmaktadir... Agik olarak ifade etmek gerekirse,
ekoelestiri insanin tim canlilarin aleyhine gelistirdigi davranis ve dislince kaliplarini yikmaya
calismaktadir.” (Oppermann, 2012: 15)
Dolayisiyla bireylerin ¢evre sorunlariyla ilgili bir biling kazanmasmin ve dogru bir yaklasim

gelistirmesinin vasitalarindan biri de edebi eserlerin bu perspektifle yeniden degerlendirilmesidir.

Ekoelestiriyle ilgili tartisma konularindan biri, tanim ve yontem bakimindan sinirlarinin belirsiz
olmasidir. Ekoelestiri hem sosyal hem de pozitif bilimlerin etkisi altinda genisleyen bir yapiya sahiptir.
Alanin ¢ok genislemesi, tanimlanmasini ve yontem bakimindan genel bir ger¢evesinin ¢izilmesini de
olanaksiz kilmaktadir. Bu durum ekoelestirmenlerin de alana ydnelik baslica elestirilerinden biridir
(Oppermann, 2012: 31-32; Dindar, 2012: 82). Belirgin, ortak bir tanimi ve yontemi olmamasina ragmen,
bu tarz edebiyat incelemelerinde, hangi unsurlara odaklanildig1 iizerine tespitler bulunmaktadir.
Oppermann bu baglamda,

“Ekoelestiri yalnizca edebiyat eserlerinde doganin nasil yansitildigini incelemez, dogaya yiiklenen

simgesel anlamlari, bu anlamlarin olusturdugu diisiince kaliplarini, nehirlerin, denizlerin, toprak, bitki

ve hayvan tiirlerinin insan kiiltiiriinii nasil sekillendirdigini, dilin nasil kullanildigini, ¢evre sorunlarina

nasil yaklasildigini, metin igindeki deger yargilarini ve benlik kavramlarini da mercek altina alir.”

(2012: 25)

demektedir. Nitekim bu yoOntem vasitasiyla edebi metinleri inceleyen elestirmenlerin bakis

acilarindaki cesitlilik nedeniyle, kuram kendi i¢cinde farkli evrelerden ge¢cmis, gelisim evreleri boyunca
yeni yaklagimlar gelistirilmis ve farkli bagliklar altinda irdelenmistir. Bunun bir nedeni de ekoelestirinin
bilimsel dayanagi olan ekoloji biliminin de farkli perspektifleri icermesidir (Garrard, 2016: 35; Arikan,
2020: 193). Dolayistyla ekolojik yaklasimlarin pek ¢ok tasnifi yapilmistir ve bilimsel, toplumsal
gelismeler 1s181nda bu tasnifler yeni boyutlar kazanmaktadir.

Bu siireg iginde ortaya ¢ikan ve en ¢ok kabul goren tasnif bigimlerinden biri, s1g ve derin ekolojik
yaklagimlardir. Derin ekoloji, Norvegli diisiiniir Arne Naess tarafindan gelistirilen bir kavramdir
(Oppermann, 2012: 20; Arikan, 2020: 195, 201; Dindar, 2012: 59). Si1g ekoloji ve derin ekoloji
arasindaki temel fark, insan/doga iliskisini tanimlama bi¢iminde yatmaktadir. S1g ekolojik bakis agisi,
insani, ¢evrenin-dogamin herhangi bir biyolojik tiirii olarak gormez. Insanmin 6teden beri benimsedigi
uistiinliik ve hiikmetme hakkini kabul eder ve dogallastirir. Bu anlayista da elbette ¢cevresel bir duyarlilik
s0z konusudur, fakat bu duruma insanin menfaati agisindan bakarak, ¢evresel kaynaklarin yenilenme
firsat1 kalmayacak derecede siiratle tiiketilmesine ve insanin faydalanamayacagi oranda kirletilmesine
kars1 ¢ikar. Dolayisiyla ¢evresel sorunlarin biiyilk oranda insan kaynakli oldugunun farkindadir.
Cozlimi ise insanin, doganin kendisine sundugu kaynaklari, yine kendi varligina zarar verecek sekilde
kullanmaktan vazgec¢mesidir. Naess’e gore bu yaklasimda “cevre sorunlarinin basit reformlarla insan
yararina uygun sekilde idare edilebilecegi diisiincesi” hakimdir (Arikan, 2020: 195). Arne Naess’in
derin ekolojik yaklasimi ise Oncelikle si1g ekolojik yaklasima karsi kendisini konumlandirir ve bu
yaklagimi elestirir (Arikan, 2020: 195; Dindar, 2012: 62-63). Giilsah Dindar’a gore,

“Arne Naess, derin ekolojinin tanimini1 yapmadan once sig ekoloji olarak bilinen tezat yaklagim
iizerinde durur. Cevresel sorunlart yalnizca dogal kaynak simirliligiyla agiklayan ve c¢evre koruma
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politikalari lizerinde duran sig ekoloji hareketi, Naess’e gore, giiniimiiz ¢evre sorunlariyla miicadelede

yetersizdir. Siiregelen insan merkezli bakis agisiyla si1g ekoloji, insan ve doga arasinda ¢ikarci bir iligki

kurar. Insanin doga icerisinde onun hakimi ya da efendisi roliinii iistlenerek simrsiz somiirii

potansiyeline sahip bir tiir olarak algilanmasi ve bunun sonucunda dogay1 istedigi gibi kullanmasi, s1g

ekolojinin temel yap1 taglar1 arasindadir.” (2012: 60).

Bu bakis agisi, ¢evresel sorunlarin baslica sebebidir. Ciinkil insan dogay1 sadece kendi varolusuna

hizmet eden bir ara¢ olarak gérmekte ve doganin varolusuna, i¢ dengesine saygi duymamaktadir
(Dindar, 2012: 60).

Sig ekolojik yaklagimin karsisinda sekillenen derin ekolojik yaklasimin 0zgiin tarafi da bu
noktada ortaya g¢ikmaktadir. Derin ekoloji, insam1 doganin {istiinde, hiikkmedici bir varlik olarak
konumlandirmaz. insan1, dogada var olan herhangi bir tiir olarak degerlendirir ve biyolojik sistemin esit
bir pargasi olarak goriir (Dindar, 2012: 61; Oppermann, 2012: 14; Arikan 2020: 198-199). Arne
Naess’in, ¢evresel konulara bakis acisindaki yenilik¢i bir baska nokta bu baglamda ortaya ¢ikar. insan,
kendi varligin1 dogaya karsi degil dogaya gore konumlandirarak yeniden gézden gegirmelidir. Derin
ekoloji bu acidan, yani “insanlarin kendi hayatlarini doga baglaminda tekrar degerlendirmesini 6nermesi
acisindan cevreci diisiinceye oldukca orijinal bir ¢izgi getirmistir.” (Arikan, 2020: 195). Bu bakis
acistyla dogaya yaklagmay1 Ogrenen insan zihni, dogaya hatta diger biitiin varlik formlarma karsi
Onerilen esit konumu benimsemis olacaktir.

Derin ekolojinin temel nitelikleri bu baglamdan -insanin doganin biyolojik bir parcasi oldugu
fikrinden- ¢ikmaktadir. Naess, insan/doga iligkisini, bir tarafin (insanin) menfaatine dayali bir bag
olmaktan ¢ikarma g¢abasi giliderken, destekleyici bir terim olarak “benlik farkindaligina varma (self
realization)” terimini ortaya atmistir (Oppermann, 2012: 21; Arikan, 2020: 196; Dindar, 2012: 78). Bu
baglamda, yani insanin var oldugu andan itibaren doganin bir parcasi oldugu ve sadece insanlik ailesinin
degil, biyolojik ¢evrenin de bir bireyi oldugu diisiincesinin yeni bir benlik kavrayisina yol actig1 ifade
edilir. Bu kavrayis1 tamimlamak i¢in “ekolojik benlik” (the ecological self) terimini iiretir.” (Dindar,
2012: 78).

Ekolojist Arne Naess ve George Sessions, derin ekoloji yaklasimina dair bazi temel ilkeler de
belirlemislerdir (Garrard, 2016: 42; Dindar, 2012: 70, Arnikan 2020: 204). Bu ilkelerin bazilari
tartisilmaktadir, ¢iinkii dogay1 korumanin 6tesinde insanin dogayla iliskisini son derece sinirlamayi
onermekte, hatta kendi varlig1 aleyhine tedbirler almasi gerektiginin altin1 ¢izmektedir. Bu ilkelerin
biiyiik bir kismi, insanin biyolojik ekosistemi olusturan biitiin canlilarla esit bir varolus hakkina sahip
oldugu ana fikri etrafinda donmektedir. Tartismali olanlar ise “elzem ihtiyaglar disinda insanlarin
dogayla olan etkilesimini azaltmasi gerektigi”, “insan niifusunun diger canlilara yer verebilmek icin
kontrol edilmesi” Onerisi ve “insanlarin insan disi diinyaya miidahalesinde sinirlar olmasi sartini
giindeme getir[mesi]”dir (Dindar, 2012: 70-71). Elbette bu ilkelerin benimsenmesinin ilk ve temel sarti,
insanin kendisini ekosistemin herhangi bir bireyi olarak gérmeye baglamasidir. Bu yeni pozisyonu
kabullenmesi i¢in de biitiin varliklarin “6zgiin bir degere sahip oldugunun ve bu degerin insanin
¢ikarlarindan bagimsiz oldugunun” farkina varmasi gerekir (Dindar, 2012: 72-73). Cevresel unsurlara
kars1 boyle bir anlayis gelistirmek de insanin iistiinliik ve hakimiyet kompleksinin yikilmasi anlamina
gelmektedir. Nitekim derin ekolojik yaklagimin anlasilmasinin &niine gecen temel diisiince, bu
komplekstir (Dindar, 2012: 76). Iinsan/doga karsithigini, dogay1 6nceleyen bir gerceveye sokarak insani
biyolojik ¢evre iginde siradan bir konuma yerlestirmek Greg Garrard’a gore “derin ekolojiye atfedilen
radikalizmin temelidir ve onu Bati felsefesinin ve dinlerinin neredeyse tamaminin kargisinda
konumlandirir.” (2016: 43). Derin ekolojide, insan1 diger tiirlerle esit bir konuma sokan kavramlardan
biri de canli cansiz dogadaki biitiin varliklarin insan gibi “i¢sel deger”e sahip oldugu diisiincesidir
(Arikan, 2020: 198; Oppermann, 2012: 36; Dindar, 2012: 71). O halde derin ekolojinin en biiyiik
miicadelesi, insanin ¢evreye bakis acisini zihinsel olarak degistirme ¢abasinda ortaya ¢ikmaktadir.
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Derin ekolojinin c¢evresel sorunlara yonelik temel ¢oziim oOnerisi de aslinda bu noktada
belirmektedir. Dogada diizeltmeye ve ilerlemeye giicli yeten varlik konumundaki insanin zihinsel
doniisiimii, cevresel sorunlart da ortadan kaldirma potansiyeline sahiptir. Doga, faydaci bir gozle
bakilmasa da insanmn varolusuna hizmet etmektedir. Insan bu hazineyi, aggézliiliik ve ilerlemeci
hirslarina yenik diiserek yok etmemelidir.

“Riistem’in Bag1”, “fstanbul” ve “Tek Agac¢” Adh Hikéyelere Ekoelestirel Bir Bakis

Koy Enstitiisii’'nde egitim goren ve ilk yayinlart Koy Enstitiileri Dergisi’nde ¢ikan Talip
Apaydin, kirkli yillardan itibaren edebiyat diinyasinda adin1 duyurmaya baslamis, daha ¢ok koy ve koylii
sorunlarina yer verdigi hikaye, roman, siir ve tiyatro tiirlerinde eserler kaleme almis bir yazardir. Yolun
Kiyisindaki Adam, toplumcu gergekgi ¢izgide eserler veren Talip Apaydin’in besinci hikaye kitabidir ve
1979 yilinda yayimlanmistir (Necatigil, 2021: 53). Kemal Erol’a gore “Her biri bes alt1 sayfa tutarinda
toplam yirmi yedi dykiiden olusan bu eser, genel olarak 1980 oncesi Tiirk toplumunda yasanan siyasi
calkantilar dénemini anlatir.” (2005: 587). Kitapta yer alan “Riistem’in Bag1”, “Istanbul” ve “Tek Agag”
adli hikayeleri ise insan ve doga arasindaki iliskiyi ve doganin tahribini farkli perspektiflerden ele
almaktadir. Bu tematik 6z nedeniyle ekoelestirel okumaya elverisli bir malzeme icermektedir.
“Riistem’in Bag1” adli hikaye ise kentlesme ve go¢ gibi daha cok toplumsal sorunlar esliginde bu
olgunun ele alinmasi nedeniyle farkli bir igerik de sunmaktadir.

“Riistem’in Bag1” adli hikdyede, 1ss1z bir Anadolu kdyiinde yesil bir vahay1 andiran tek bagin
sahibi olan Riistem’in topragmi koruma miicadelesi anlatilmaktadir. Hikaye, anlatic1 ile kdyliilerden
Sadik Aga’nin Riistem’in bagina giderken yaptiklar1 sohbet ve anlaticinin kdye dair gozlemleriyle
baslar. Eskiden baglarla ve iiriinlerle dolup tasan kdy, artik “bomboz tarlalar’dan (Apaydin, 1979: 11)
ibaret hale gelmistir. Sadik Aga, bir zamanlar yemyesil ve insanla dolu olan kdyiin bozkira déniisme
nedenlerini iiziintli ve pismanlikla anlatmaktadir. K&yiin bu déniisiimiiniin temel nedeni ekonomiktir.
Sadik Aga da dahil olmak iizere koyliiniin bir kismi, gegmis yillarda bir tiiccara kdyiin ceviz agaglarini
satmistir. Bir bagka sebep, kdyden Almanya’ya ve kasabaya go¢ olmasidir. Koyliiler agaglarini,
topraklarimi satip go¢ ederken Riistem ve ailesi topraklarini korumak i¢in direnmeyi se¢mistir.
Anlaticinin tanimiyla Riistem’in bagi bozkirm ortasinda “giimrah bir yesillik”, “bir ada gibi”dir
(Apaydm, 1979: 13). Riistem Aga, bu yesil adacigiyla gurur duyarken anlaticiya onu korumanin
giicligiinden s6z eder. Miicadelesi o kadar getindir ki “devin agzindan lokma kopararak yaptim ben
buray1” (Apaydin, 1979: 14) der. Ciinkii diger koyliilerin ve hatta hayvanlarin gozii buradadir. Riistem
Aga verimli topraginin iiriinleriyle ekonomik olarak gayet rahat bicimde ihtiyaglarini karsiladigindan
s0z etmekte, bu nimeti terk ederek “Almanya’ya gidip ¢opgiiliik yapiyorlar” (Apaydin, 1979: 16) dedigi
koyliilerini yadirgamaktadir. Riistem Aga, bozkirin ortasinda kendi c¢abasiyla yeserttigi bu bagin
nimetlerini diger insanlarla paylastigim fakat bu durumun hirsizligin 6niine gegemedigini de anlatir.
Hatta bir ¢oban1 agacta yakalaymca dovmiis ve kolunun kirilmasina neden olmustur. Kdyde yasam
miicadelesi veren insanlar gibi hayvanlar da ¢oraklastirilmis kdydeki tek yesil alana saldirmakta, Riistem
Aga onlarla da miicadele etmektedir. Davar siiriilerinden bagini korumak i¢in fidanlarini asiri dozda
ilaclamis ve hayvanlarin 6liimiine neden olmustur. Coban kopeklerini zehirlemis, meyve agaglarina
dadanan saksaganlar1 6ldiirmek i¢in ilagh esek etleri asmistir. Sonunda kendisine karsi birleserek gelen
cobanlari, silahla tehdit etmek zorunda kalmistir. Bu vahsi tedbirler ise yaramis ve herkesi bagindan
uzaklastirmay1 bagarmistir.

Hikayede ekonomik kaygilarla kdylerin bosalmasinin dogay1 ne dlciide tahrip ettigi bu 6rnek
vasitasiyla anlatilmaktadir. Dogay1 -oldugu gibi- canli ve verimli tutmak i¢in insanin varligina ihtiyag
vardir. Insanm bir yerde yasammna devam edebilmesi ise ekonomik ihtiyaglarim karsilayabilmesine
baglidir. Bu drnekte zincirin iki yonden de koptugu goriilmektedir.
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“Istanbul” ve “Tek Agac” adli hikdyelerde ise 1ss1z yaban hayat1 metaforu icinde insan ve doga
iliskisi yansitilmaktadir. “Istanbul” adli hikdyede anlatici, hayalinde, metropol Istanbul’u “sessiz bir
orman oldugu” (Apaydim, 1979: 85) caglara geri gotiiriir. Istanbul’da insan elinden ¢ikan hicbir sey,
higbir kent unsuru yoktur; mevcut olan saf ve vahsi bir tabiattir. Bu tabiatin i¢inde Istanbul’un semtlerini
dolagmaktadir. Eminonii, Karakdy, Bogaz, Dolmabahge, Sisli, Emirgan, Haydarpasa, Kadikdy,
Kalamis, Sirkeci, Halig, Aksaray, Yesilkoy, Atakdy gibi semtleri dolasir ve buralarda vahsi dogayla
kucaklagir. Sartyer’de ise hikdyeye giren yegane insan figiiriiyle, ke¢i giiden bir goban ¢ocukla karsilagir.
Anlatici, bir yetigkin kadar giiclii olan bu ¢ocukla giiresir. Cocuga doganin giizelliginden soz ettiginde
cocuk “yalmzlik’tan (Apaydin, 1979: 86) yakinir. Cocugun, saflig1 ve yalnizligi, bizatihi doganin bir
metaforu oldugu duygusunu uyandirir. Cocukla giiresen anlatict ise dogayla miicadele eden
insanoglunun timsalidir. Anlatict1 “O da benim kadar gii¢lii. Yerden yere vurduk birbirimizi. Sonra
oturup dinlendik.” (Apaydin, 1979: 86) derken -belki de- insan ve doganin bitmek bilmeyen
miicadelesine gonderme yapmaktadir. Cocuga, gelecekte kentlesme ile her seyin degisecegini haber
verir. Insanlar gelecek ve sehirler kuracaktir.

“Tek Agag” adli hikayede ise Haymana Ovasi’ndaki yalniz bir ali¢ agacinin yasamak i¢in verdigi
miicadele, agacin dilinden aktarilir. Yalnizliga eslik eden duraganlik ve sessizlik i¢inde dahi bir yagsam
miicadelesi gizlidir. Aga¢, her mevsim farkli bir badireden kurtulmaya c¢alismaktadir. Her yil, kurak
yazlarla gelen susuzluk ve kizgin giinesle en ¢etin miicadelesini verirken, kara kiglar ayaz ve riizgarla
baska bir savas sunmaktadir. Gelip gegen siirlilerin zararlarindan kurtulmak ise ayr1 bir hadisedir.
Dolayisiyla doganin ortasindaki tek basina bir aga¢ dahi bizzat doganin kendisiyle yasam savasini
siirdiirmektedir. Doganin ortasindaki yapayalniz agacin temasta oldugu tek insan yine ¢obanlardir.

Bu hikayelerde, doganin bazi kavramlar odaginda temsil edildigi goriiliir: Giizellik ve bolluk
diyar1 olan doga, aym zamanda yogun bir yalmzlik barindirmaktadir. Tahrip edilmemis bu doga,
yabanidir ve biinyesinde bir yasam miicadelesini de gizlemektedir. Uygarlasma anlamina gelen
kentlesme ise go¢ olgusuyla dogal alanlarin terk edilmesine ve tahribatina neden olmaktadir.!
Hikayelerde doga bu kavramlar esliginde ele alimirken si1§ ve derin ekolojik yaklagimlarin
yansimalariyla karsilagilmaktadir.

Doganin Giizelligi ve Comertligi

Edebiyatta doga ve kent neredeyse her zaman bir karsitlik olarak kurgulanir. Bu algi, 6zellikle
Sanayi Devrimi ile daha belirgin bi¢cimde yerlesmeye baslamistir, ¢iinkii sanayilesme ile kentlegsme
boyut degistirmis ve neredeyse sinir tanimaz hale gelerek dogay1 kirletmeye baglamistir. Doga, 6zellikle
dogal hayata karsit bir diinya kuran sanayilesmenin getirdigi ilerleme ve bu ilerlemeye eslik eden
kentlesme ve kirlilikle beraber, masalsi bir imgeye doniismeye baglamistir. Bu romantik bakis agisi
esliginde doga, pastoral edebiyatin ana unsuru haline gelmis ve giizellik, bolluk, huzur dolu bir diinya
olarak resmedilmigstir. Boylece kent ve doga, bir karsitlik olarak kurgulanarak olumlu ve olumsuz
birtakim kavramlar cagristirmaya baslamistir. Bu karsitlikta doga, sonsuz giizellikler, saflik, iyilik ve
bolluk timsali mekénlar olarak tasvir edilir. Greg Garrard’a gore, ‘“Romantik hareketin Sanayi
Devrimi’ne verdigi siirsel tepkilerden bu yana pastoral, insanin dogay1 insa bi¢imini kesin olarak
degistirmis™tir (2016: 59). Elbette pastoral edebiyatin mazisi, sanayilesme ile gelen ¢aresiz 6zlemden

! Kemal Erol, Talip Apaydin’mn eserlerinde kdyden kente go¢ olgusu ile yalnizlik kavramini baglica temalar arasinda
degerlendirmekte ve 6zellikle sosyo-eokonomik boyutlar lizerinde durmaktadir. S6z gelimi kdyden kente gd¢ olgusunun
ozellikle hikayelerde “topraksizlik ve issizlik” (2005: 552) nedeniyle gergeklesen bir siire¢ olarak ele alindigi tespitini
yapmaktadir. Erol, hikayelerde mekan unsurunu degerlendirirken de yazarin zengin bir tabiata sahip kdyleri anlatmayi tercih
ettigini ifade etmektedir (2005: 648). Dolayistyla bu ii¢ hikdyede karsilasilan temalarin, yazarin diger eserlerinde de iizerinde
durdugu meseleler oldugu dikkati ¢ekmektedir.
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¢ok daha gerilere gitmektedir. Garrard, “Pastoral tirii, Helenistik dénem siirinde ortaya ¢ikmustir.”
(2016: 61) tespitini yapmaktadir. Bu manzaralarda insan ve doga uyum icindedir. Insan eliyle
bozulmamis doga, sadece giizellik, bolluk ve bereket diyar1 olarak ¢izilmektedir. Nitekim ilk ekoelestirel
edebiyat incelemelerinden bir kismi pastoral ve romantik metinler lizerine olmustur (Oppermann, 2012:
18).

Greg Garrard, Terry Gifford’a atifla iig tiir pastoralden s6z etmektedir. ilki “sehirden kirsala geri
doniisii anlatan”, ikincisi kentlerle “bir karsitlik kurarak kirsaldan bahseden” ve iiciinciisii “emek ve
yoksulluk gibi gercekleri yok sayarak kirsal yasamin ideallestirilmesine dair pejoratif anlamiyla
kullanilan pastoral.” (2016: 59-60). Bu anlayista kentle kurulan karsitlik, kir/kent baglaminda stirekli
yinelenen bazi farkli ¢agrisimlart ortaya gikarmistir:

“Kirsala iligkin idilin ortaya c¢ikist Helenistik donemdeki genis Olgekli sehirlesmeyle yakindan
iliskilidir. Bu dénemden itibaren pastoral gelenekte var olan iki dnemli karsitlik vardir: Sehir (¢ilgin,
yozlasmis, gayri sahsi) ve kirsal (bariggil, bereketli) arasindaki mekansal ayrim ve ge¢misle (idyllic) ve
simdiki zaman arasindaki zamansal ayrim.” (Garrard, 2016: 61)
Dolayistyla basindan itibaren pastoral edebiyat, kentlesmeyle gelen karsit bir diinya tasavvurunun
yansimasidir.

Bu ii¢ hikayede de romantik pastoral doga imgesiyle karsilagilmakta; doga, giizellik ve bollukla
dolu mekanlar olarak tasvir edilmektedir. Doga, tahrip edilmediginde ve emek verildiginde biitiin
giizelligini ve zenginligini insanliga sunmaktadir. Buna gore dogay1 niteleyen ozelliklerden ilk akla
geleni giizellikse digeri bolluktur. Greg Garrard, doganin biitiin insanlik i¢in gereken her seyi yeterince
barindirdig1 ve tiikkenme ihtimalinin olmadig1 diisiincesinin ¢evreciligin karsiti oldugunu “... bolluk
yaklagiminin ¢evreci olmasi s6z konusu degildir...” (2016: 35) climlesiyle ifade eder.

Dogaya ilk etapta, insana giizellik sunan bir unsur olarak bakmak, s1g ekolojik yaklagimin bir
yansimasidir. Ciinkii doganin giizelligi ve bu giizelligin insana verdigi his, somut degilse de soyut olarak
doganin insana bir hizmetidir. Insan, iistiindiir; tabiat, giizelligini sunarak, insan1 kendi eliyle kurdugu
ve sekillendirdigi uygarligin sikici ve baskici unsurlarindan uzaklastirip rahatlatmakta ve huzur
vermektedir. Bu bakis agisinda doga, salt bir varlik olarak ele alinmamakta, yine insana fayda yoniiyle
degerlendirilmektedir. Oppermann’a gore, edebi anlatilarin okurun c¢evresel biling kazanmasinda
oynayacagi rollerden biri, dogaya dair, “insanin hizmetine sunulmus sinirsiz bir kazang kaynagi veya
doganin yalnizca giizellikleriyle insana hizmet eden bir dinlenme ortami1” (2012: 53) oldugu seklindeki
yaygin algiy1 kirabilecek bir vasita olmasidir.

“Riistem’in Bag1”, doganin giizelligi ve sundugu bereketle insana boyun egisini anlatan tipik bir
metindir. Bu hikdyede, ekonomik giigliikler nedeniyle go¢ veren kdyde niifus ¢ok azalmig ve geride
kalanlar toprakla ilgilenmeyi birakmislardir. Koyliiler arasinda geride kalanlardan sadece Riistem Aga,
topragina emek vermeye devam etmis ve karsiligim almigtir. Riistem’in Bagi’na dogru anlaticiyla
yiirliyen Sadik Aga, onun vazge¢meden emek verigini, “-Deli Riistem derler ama akilli adam. Bir o
yesertti topragi. Su koyde ondan bagka topragin hakkini veren olmadi.” (Apaydin, 1979: 13) ciimlesiyle
ifade eder. Ciinkli “Bakinca da toprak inkar etmez.” (Apaydin, 1979: 13). Sonug, Riistem’in verdigi
emegin karsilig1 olarak topragin biitiin zenginligini comertce sunmasidir. Hikdyede doganin comertligi
su climlelerle ifade edilir:

“Yaklagtikca yiiziimiize serin bir yesillik vurdu. Kirmiz1 elmalar, gok armutlar, sar1 ayvalar gortindi.
Circir bécekleri 6tiiyordu, coskuyla. Bahgenin kiyist kalin bogiirtlen ¢itiyle cevriliydi. Arkadaki
yamagta bakimli iiziim baglart goriiniiyordu.” (Apaydin, 1979: 13). “Bir ugtan bagliyarak agir agir
dolagmaya basladik. Cit boyunca sebzeler, domatesler patlicanlar biberler... Maydanoz nane kariklart,
soganlar sarmisaklar. Kiyida 6bek 6bek giiller. Igde agaglart. Sonra yazlik giizlik elmalar, armutlar.

Kirazlar sagmus, visneler kizarmis. Bazilari kapkara. Elmalarin arasinda seftaliler. Yiiklii dallari salkim
salkim egilmis. Altlarina dayaklar vurulmus. Ne kadar bol meyveleri var?” (Apaydin, 1979: 14).
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Burada insana sahip rolii verilmekte, doga-toprak ise sadik bir miilk olarak insanin ¢abasina biitiin
giicliyle karsilik vermektedir. Doganin, topragin, insanin verdigi emege kars1 sundugu comertlik, biitiin
giizelligi ve ihtisamini sergilemenin yaninda onu yasatacak iirtinleri de bol bol sunmasidir. Riistem Aga,
ekonomik gerekgelerle kdyii terk edenleri yadirgarken bu zenginligin herkesi rahatca yasatabilecegini
savunur. “Su bizim koyli adam olsa, iiziimden rahat karn1 doyar. Ama nerdee... Alamanya’ya gidip
¢Opgiiliikk yapryorlar.” (Apaydin, 1979: 16) derken koyliilerini kiigiimsemektedir.

Anlatici, Riistem Aga’nin bozkirin ortasinda ortaya ¢ikardigi vahayi takdir ederken Riistem
Aga’nin yiiziinde “Hakli bir 6viing vardi”r (Apaydin, 1979: 15). Riistem’in Bagi’na bakan anlaticinin
dokiiliip sacilan gesitli tirlinleri hayranlikla izlemesi ve bagin sahibini takdir etmesi aslinda hep faydaci
bir bakis acisiyla dogaya yonelmenin sonucudur. Bu bakis agisinda anlatici da Riistem Aga da ¢evrenin
disinda varliklardir. ikisi de fayda merkezli olarak dogay: degerlendirmektedir. Riistem Aga, topragina,
malina sahip ¢ikmis ve karsiligini giizellik ve bol iiriinle almistir. Hem manen hem de madden dogadan
faydalanan ve ona sahip olan varliktir. Topraga, insanin miilkii ve insan1 yasatacak iiriinleri sunan bir
nevi hizmetli goziiyle bakildig1 acgiktir. Arne Naess’e gore, “S1g yaklasim arazileri, ekosistemleri,
nehirleri ve diger dogal birlikleri belli pargalara bdéler... Bu parcalar insanlarin, toplumlarin veya
kurumlarin miilkiyeti olarak algilanir... Derin ekoloji yaklasgimi doganin insanlarin miilkiyetinde
olmadigini savunur.” (Arikan, 2020: 206). Buna gore, Riistem Aga’nin miilkiyet¢iligi, baginin
ekonomik getirisine odaklanmasi, s1g ekolojik yaklagimin, faydaci, tistiinlik kompleksine dayali bakig
agisinin tipik bir yansimasidir.

“Istanbul” adl1 hikdyede ise kentin binlerce yillik mazisine giden anlatici, saf ve essiz giizelliklerle
dolu bir doga ile karsilasir. Istanbul’un farkli yerlerini gezerken sadece bir ormandan ibaret olan sehrin
modernlesmeyle kazandigr semt adlarini siralar. Boylece kentlesmeyle yapay bolgelere ayrilan bu
ormana, uygarlasmanin ardindan bakilmasini saglamaya calisir. Okur boylece kentin modern semtlerini,
uygar yasam alanlarindan ayiklanmis saf haliyle tahayyiil edebilecektir:

“Sessiz bir orman Istanbul. Yedi tepe agachk caymlik. Yagmurlar yagar, giinesler acar. Deniz
kimildanir mavi mavi. Bogaz habire akar. Agaclarm dallarinda sincaplar kosusur. Iri cigekler acar
sarmagiklar. Geyikler melesir ormanin kuytularinda. Yaban horozlar 6tiisiir. Yemyesil ¢ayir Emindnii
meydani. Bir manda golete yatmis, gevis getirir. Sarayburnunda dalgalar daha iri. Taglara vurdukga
kopiiriir. Kars1 kiyr kumsal ak pak, denizle ormanin arasinda. Iri bir balik karaya vurmus. Kimse
avlamamig, yashiliktan O6lmiis. Martilar basinda, ¢iglik ¢igliga. Yukarda pamuk yigini bir bulut,
Karadenizden yolcu Marmaraya.” (Apaydin, 1979: 85)

Insan eliyle bozulmamus, ¢aglar ardindaki eski Istanbul bir “orman”dan ibarettir. Burada pastoral
Istanbul manzarasina, uzak gegmislere yoneltilen bir 6zlemle bakildigi goriiliir. Nitekim pastoralin
zamana bakisinin bir boyutu, gecmise 6zlemdir: “Zaman agisindan pastoralin ii¢ yonelimini goriiriiz:
Kaybolan gegmise nostalji hissiyle doniip bakan agit; comert simdiki zamani kutlayan idil; kurtarilmig
bir gelecegi bekleyen {itopya.” (Garrard, 2016: 65). Yabanin i¢indeki bu safliga 6zlem, aslinda tahribin
insanin varligiyla gerceklestiginin de itirafidir:

“Beyoglunda gilines gormez ormanin i¢i. Toprak 1slak. Dupduru kaynaklar ince ince akar denize asagi.
Egildim birinden su igtim. Diglerimi sizlatti, 6yle soguk. Sonra oturdum topraga, bir agaca yaslandim.
Yukarilara baktim, dallarin arasindan gokylizii goériiniiyor. Masmavi, tertemiz. Yiriidiim tepenin
burnuna kadar. Oniimde Bogaz, masmavi, kimsesiz. Kars1 kiyida kopiikler. Sonra gene orman. Insan
eli degmemis, insan ayag1 basmamis. Denizde baliklar. Nasil da ¢oklar? Ak baliklar, kirmizi baliklar...”
(Apaydin, 1979: 86).

Doganin tahrip edilmemis versiyonunda agaclar, ¢ayirlar, deniz, gokyiizii, hayvanlar, toprak, su
vb. her tiirlii unsur vardir. Fakat en 6nemlisi heniiz “insan ayagi basmamis’tir (Apaydin, 1979: 86).
Burada doganin en tahrip edici varliginin insan oldugunu idrak eden ¢evreci bir duyarlilik gelistirildigi
goriiliir.
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Istanbul’un yaban-orman gecmisi ve bu geg¢misin pastoral bir manzara olarak tasviri, saf ve
bozulmamis doganin varolusun kokeni olduguna gonderme yapar. Nitekim “Pastoralin kdkeninde,
doganin, insanin yikici enerjisine ve insan toplumlarinin degisimine kars1 sabit ve dayanikli bir karsitlik
olusturdugu fikri yatar.” (Garrard, 2016: 91). O halde, doganin saf ve insan eliyle tahrip edilmemis hali,
sundugu giizellik, temizlik ve bolluk bakimindan yiiceltilse de yine insan merkezli bir bakis agis1 s6z
konusudur. Ciinkii burada uygarlasma-kentlesmenin insan hayatina kattiklar1 ile tahrip edilmemis saf
doganin insana sunabilecegi fayda arasinda bir karsilastirma yapilmaktadir.” Burada da dogay1 salt bir
varlik olarak gérme yaklasimi yoktur. Sadece insan odaginda bir bakisla yaban hayat ile ilerlemeci
modern diinya karsitlig1 olusturulmaktadir.

Doga ve Yalmzhk

Hikayelerde doga, giizelligi ve comertligiyle insan1 mutlu etmekle birlikte yalnizlik ve duraganlik
yoniinden elestirilir. Nitekim Riistem Aga da, Istanbul ormaninin ortasindaki coban ¢ocuk da, Haymana
Ovast’ndaki ali¢ agaci da sonsuz yalmizliktan sikilmakta ve bir canlinin temasina 6zlem duymaktadir.
Ozellikle “Riistem’in Bag1” ve “Tek Aga¢” adli hikdyelerde karsilagilan “yalmz bir aga¢” imgesi;
giizellik, ihtisam, saflik ve bolluk sifatlariyla imgelestirilen doganin, ancak insan zihninde algilanabilen
olumsuz bir boyutuna kap1 aralamaktadir. Ornegin “Riistem’in Bag1” adli hikdyede, terk edilmis kdyiin
icinden ytiriiyerek gecen anlaticinin dikkatini tarlanin ortasindaki bir agag¢ ¢eker: “Yolun kiyisindaki
yasli bir badem agacinin yanindan gectik. Aniz tarlanin ortasinda tek basina bir agagti. Dallar1 bakimsiz,
yapraklar1 solgundu. Kendi giiciiyle yasamaya calistyordu. Ust dallarinda birkag badem vardi. Kdyiin
bir ozetiydi sanki.” (Apaydin, 1979: 13). Bu ciimlelerde, yapayalniz kalmis agacla, gb¢ nedeniyle
tenhalasan koylin yalnizlig1 arasinda 6zdeslik kurulmaktadir.

“Tek Agac” adli hikdyede ise bir ovanin ortasinda tek basina ayakta duran ve yasamaya calisan
bir agacin yalnizlig1 anlatilir. Agag kisilestirilerek ancak insan bilincinin duyacagi yalmizlik hissiyle
nasil bogustugu anlatilmaktadir. “Ben Haymana ovasinda tek bir agacim. Kimsesiz bir ali¢ agaci. Genis
diizliiklerin ortasinda tek basima yasarim.” (Apaydin, 1979: 88) ciimleleriyle baslayan hikayede, agacin
koyu yalnizlig1 kendi dilinden anlatilir: “Zaman nice uzundur, siz bilmezsiniz. Hi¢ diislinmediniz. Yiiz
yildir ayni yerde, yapayalniz yagarim ben. Baharlar olur, yazlar olur, sonra kislar gelir... Altimdaki ayni
toprak, tstiimdeki ayn1 gok. Yasamimda yillar yili higbir degisiklik yok. Sikilir miyim, bilmiyorum.”
(Apaydin, 1979: 88). Agag, yalmzliginin dinmesi i¢in bir canlinin sesine, temasina ihtiyag duymaktadir.
Bu yalnizlig1 bazen kii¢iik bir kus dindirir, bazen de gévdesine yaslanarak dinlenen bir ¢oban.

Agaci, yalmzliktan muzdarip bir varlik olarak tanimlamak ancak insan bilincinin ulagabilecegi
bir yargidir. Ote yandan doganin ortasindaki tek bir agac gibi, insanlardan uzaklasarak kendisini doganin
kucagina atan insan da bile isteye yaptig1 bu tercihin dayattig1 yalmzligin 1zdirabini ¢ekmektedir. S6z
gelimi Riistem Aga, hayatindan memnun olmakla birlikte en ¢ok yalnizligin sikintisin1 duymaktadir.
Toprakla ugrasmak onu “genglestir’mistir, fakat “Tek derdim yalmzlik.” (Apaydin, 1979: 16)
demektedir.

“Istanbul” adl1 hikdyede ise yalmzli§1 duyumsayan bir cocuktur. HikAyede insan figiirler, anlatict
ile goban cocuktur. Anlatici, adeta gelecekten gecmise ziyaret yapan bir zaman yolcusudur ve

AR

2 Kemal Erol bu hikayede “diigsel mekan” (2005: 652) kullamldig1 tespitini yaparken, yazari bu diise “sevk eden yegane amil
onun tabiat sevgisidir” demektedir. Burada yazarin kentlesme ile yozlagma arasinda dogrusal bir iligki kurdugunu, “insanin ruh
ve beden sagliginin ancak bozulmamus, kirletilmemis bir ¢evrede miimkiin olabilecegini” 6nerdigini ifade etmektedir (2005:
656). Bu yorum, yani dogay1 ruhsal ve bedensel iyilesme araci konumuna yerlestirmek de dogaya insan odakli bakisin bir baska
yiiziidiir.
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karsilastig1 coban ¢ocuga doganin giizelligini vdiigiinde “kimseler yok, yalnizlik...” (Apaydmn, 1979:
86) cevabini almstir.

Dogay1 tanimlayan temel niteliklerden birinin yalnizlik olmasi da insan merkezli bakig agisinin
yansimasi olarak degerlendirilebilir. Ciinkii yalnizlik, en ¢ok insan bilincinin farkinda oldugu bir
duygudur. Bir insanin, bir canlinin yakinlhigina ihtiya¢ duymak en ¢ok insanin arzuladig: bir durumdur.
Dolayisiyla ister insan bilinci vasitastyla olsun ister kisilestirme yoluyla bir agacin zihninden bakarak
aktarilsin, dogay1 yalmzlik girdabi olarak degerlendirmek de si1g ekolojik yaklasimin yansimasidir,
¢linkii insan odakli bir yorum igermektedir. Nitekim Greg Garrard, Vergilius’un Eclogues adli eserini
yorumlarken kisilestirmeyi “kibir” olarak degerlendirir ve “agaglara veya daglara duygu tayin
edil”mesini dogru bulmaz (2016: 63). Kemal Erol da agacin yalnizliginin “tecrit edilmis, kimsesiz ve
yalniz birakilmig insanlarin simgesi” (Erol, 2005: 595) olarak degerlendirirken biitiin insanliga yonelik
biitiinciil bir temsil igerdigine isaret etmektedir.

Dogada Yasam Savasi

Bu hikayelerde, doga sadece iyilik ve giizelligin mekanlar1 degildir, ayn1 zamanda bir savas
alanidir. Bu savas, bagka insanlarla fiili bir miicadele seklinde ya da doganin bizzat kendisiyle
olabilmektedir. Dolayisiyla hikayelerde doga, olaganiistii giizellikte bir savas ve miicadele alamdir.
“Riistem’in Bag1” adli hikayede, Riistem’in ¢evredeki insan ve hayvanlarla verdigi miicadele bunun en
kuvvetli ve sert 6rnegini icermektedir. Cevredeki en bereketli ve verimli yer ona ait oldugu i¢in “Herkes
g0ziinii buraya dikiyor. Kurdu kusu insani...” (Apaydin, 1979: 14) diye dert yanmaktadir. Basibos
biraktigi ilk anda “yagma” ve “hirsizlik” (Apaydin, 1979: 14) olmaktadir. Paylasimci olmasi da bu
acgozliliigiin Oniline gegememistir. Bu ugurda ¢obanlarla kavga etmis, hayvanlarin 6liimiine sebep
olmustur. Bu durumu, topragini muhafaza etmenin bedeli olarak géormektedir. En sonunda gobanlara
silah dogrultmus, o giinden sonra bagina yanagamamiglardir. “O giinden beri rahatim gayri. Yaa, iste
boyle! Bu hale getirdik ama nelerle?” (Apaydin, 1979: 17) derken aslinda ne kadar ileri gittiginin
farkinda oldugunu ifade etmektedir. Biitiin bu siddet hikayelerini yadirgamayan anlatici da “-Kolay
degil, anliyorum, dedim. Hi¢bir yapit kendiliginden oluvermez. Zorluklar1 var.” (Apaydin, 1979: 17)
climlesiyle yasananlar1 dogallastirir. Riistem Aga, durumu giiclestirenin topragini terk edip bakimsiz
birakanlarin arasinda bu giizellige ve zenginlige bir tek kendisinin sahip olmasi oldugunun bilincindedir.
Bu durumu “Herkes yapsaydi zor olmiyacakti. Bir ben yaptigim i¢in gii¢ oldu.” (Apaydin, 1979: 17)
seklinde ifade eder. Buna gore Riistem Aga tipinde, dogayla uyumlu bir ¢ift¢i-koylii portresiyle
karsilasiriz. Buna ragmen Riistem Aga’nin biiyiik bir miicadeleyle yemyesil, bereketli kalan topraklari
hi¢ de pastoral bir manzaranin bariscil ve huzurlu atmosferini yansitmaz. Ne Riistem Aga ne de doganin
yaban hayati, bariscil ve sakindir. Topraga doniik yasamak ve ekonomik gelirini topraktan, tarimla elde
etmek, kimilerince dogaya doniik yasam olarak degerlendirilse de aslinda tarim uygarlasmanin bir
evresidir. Nitekim Greg Garrard, tarimin “dogaya yabancilagsma siirecinin hem sebebi hem de sonucu”
oldugunu ifade eder. Ciinkii “giftciler “evi” “yabana” kars1 bir yer olarak tanimliyor ve kendi emekleri
sonucunda elde ettiklerini doganin bir armagani degil de ona kars1 verilen miicadeleyle elde edilmis
iirlinler olarak™ (2016: 97) gormektedirler. Bu durum, ¢ift¢i nezdinde topragin -6ziinde yabancilastiklari-
bir liretim alanina doniistiigiinii gosterir.

Riistem Aga, gercekei bir koyliidiir. Topraginin ekonomik getirisinin farkindadir ve biiyiik 6l¢iide
kendisi ve c¢ocuklar1 igin gegim kaynagi gordiigii topragi muhafaza etme derdindedir. Topraginin
giizelligi, bereketi, canliligi kendi cabasinin sonucudur. Bu toprak sadece romantik bir sigiak,
giizelligiyle mest olunan bir manzaradan ibaret degildir. Dolayisiyla Riistem Aga’nin bagina sahip
¢ikmasi tamamen insan merkezli faydaci bir bakis agisinin sonucudur. Ekonomik fayda ugruna dogadaki
diger canlilara (hayvanlar ve ¢obanlara) zarar vermekten ¢ekinmemistir. Doganin sahibi iistiin insan
kimligiyle, malina zarar verenlere her tiirlii karsilig1 verebilecegini diisiinmektedir. Anlatici da bu siddeti
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dinlerken olay1 dogal gordiigiinii ifade etmektedir. Buna gore o da insani doganin sahibi olarak
gormektedir. Bu durum da si1g ekolojik bakis acisinin belirgin yansimalarindan biridir. Naess’e gore
insanin dogayla “bir efendi kole iliskisi kurmasi, kendisini de i¢inde bulundugu dogadan
yabancilagtirmistir.” (Arikan, 2020: 201). Bu durum derin ekolojinin biitiin canlilarin esit yagama
hakkini savunan temel ilkesine karsidir. Bu ilkede dahi Naess, “dogada hayatta kalabilmek i¢in belli
diizeyde 6ldiirmenin, kullanmanin ve baskilamanin zorunlu oldugunu ifade eder. Ancak bunun da bir
stnir1 olmalidir. Insanlar diger canlilar gibi sadece hayati ihtiyaglari igin diger canlilarin hayatina ve
gelismesine miidahale edebilmelidir, fazlasi icin degil.” (Arikan, 2020: 201). Oysa bu hikéyede,
miilkiyet duygusu ve ekonomik ihtiraslar nedeniyle diger canlilara sinir gdzetilmeden zarar verilmistir.

“Tek Aga¢” adli hikayede ise ovanin ortasindaki yalniz bir agacin hayvanlar ve iklim sartlariyla
miicadele ederek hayatta kalma miicadelesi anlatilmaktadir:

“Kirk yilda bir davar siiriisii geger yakinimdan. Koyunlar kegiler baglarini kaldirip dallarima bakarlar.
Yetigseler igimi bitirecekler. Ama yetisemezler. Gegti o glinler. Cocuklugumda az m1 ¢ektim ellerinden!
Yillarca biiylitmediler beni. Gelen kopard: giden kopardi dallarimi. Hele kegilerden korkarim ben.
Cevremi onlar kuruttu. Kag¢ fidan arkadasimi diplediler, boyle yalniz kodular beni. Yalniz ben
kurtulabildim ellerinden.” (Apaydin, 1979: 89).
Fakat en biiylik miicadelesi iklim sartlariyla 6zellikle kuraklikla olmaktadir. Her yaz kuraklikla,
her kis sogukla savagmaktadir:

“O yaz bir kurak gegti, bir kurak... Biitiin yaz damla diismedi. Toprak kurudu kald1 altimda. Bana da
su gerek yasamak i¢in. Koklerimi derinlere saldim. Cok ugragtim kurumamak i¢in. Benden baska yesil
yok genis kirlarda. Obiir agag arkadaslar ne yaparlar, hi¢ bilmiyorum. Hig haber alamiyorum. Kétiiniin
kotiisii boyle bir yasam. Yalniz o yaz degil, birgok yazlar zor gegti benim igin. Yapraklarim
tomurcuklarim “su” diye bagrisir. Koklerim gece giindiiz su arar derinlerde. Ne buldularsa damla
yitirmeden g¢ekerim yukartya. Azar azar bolistiiriirim yapraklarima. Kurumasinlar, sararmasinlar,
biitlin istegim bu. Kizgin giines diisman gibi istiimde. O dldiirmeye ¢alisir, ben yasamaya g¢alisirim.
Her y1l ayn1 kavga...” (Apaydin, 1979: 90). “Yikilmamak i¢in direnirim. Direnmeden yaganmaz, bunu
biliyorum. O kar firtinalari, kuru ayazlar zehir gibi geger iistimden. Oliim kalim savag1 veririm.”
(Apaydin, 1979: 90).
Buna gore, ilk kez bu hikdyede derin ekolojik bakis agisinin bir yansimasiyla karsilasilir. Burada
insan bilinci, dogay1 ve dogadaki yasama savasini anlatmaz. Bizzat insan dis1 bir varlik, ekosistemdeki

baska bir canli, kendi yasam miicadelesinden bahseder. Biitiin ekosistem canl1 bir varlik gibi tasvir edilir.
Doga ve Kentlesme

Edebi metinlerde kentlesme olgusu genellikle sosyolojik boyutlariyla ele alinmaktadir. Kentler,
kalabalik insan niifusunu barindirmasi ve uygar olarak tamimlanan yapilar, kurumlar ve kurallarla
sekillenmesi bakimindan kirsal yerlesim boélgelerinden farkli bir sosyolojik yapilanmadir. Dolayisiyla
kdy ve kent, uygarlasmanin farkli evrelerinde, iki ayr1 toplu yasam alani olarak belirmektedir. Bu iki
yasam alani arasindaki farki yaratan durum, kentlerin “biiytikliik, yogunluk ve toplumsal heterojenlik”
(Louis Wirth’ten alintilayan Marshall, 1999: 397) ac¢isindan daha genis bir alana ve niifusa tekabiil
etmesidir. Kentler, biitlin mekénlar gibi insanin hem bireysel hem de toplumsal varolusunu sekillendiren
yerlerdir.

Kentlesme olgusunun bir bagka boyutu ise ¢evreye etkisidir. Ekonomik nedenler basta olmak
tizere farkli sosyal, siyasal nedenlerle kdy-kirdan kentlere go¢ gergeklesmekte, bu durum hem kdylerin
hem de kentlerin niifus yogunlugunu degistirmekte (Giiresgi, 2011: 128), ekonomik ve kiiltiirel uyum
giicliiklerine neden olmaktadir (Giiresci, 2011: 130). Kirsal bolgelerde azalan niifus ise ekonomik
giicliikleri beraberinde getirmekte, doganin durumunu degistirmekte ve bu bolgelerde yasam savasinin
farkl bir boyuta evrilmesine neden olmaktadir.
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Bu hikayelerde de kentlesme hem olumlu hem de olumsuz bir olgu olarak degerlendirilmektedir.
Kentlesme olgusunun ana tema oldugu “Riistem’in Bagi”nda, kentlesme ve ekonomik sikintilar,
koydeki yasamin bitmesine neden olmustur. Insanlar, Almanya’ya veya kasabaya go¢ etmis, dogayi-
kdyii kimsesizlige mahkim etmislerdir. Oysa insanin varligi, her yerde iyiligin ve katiiliigiin, vahsetin
ve ilerlemenin aym1 anda sebebi olabilmektedir. Koy ve dogadan vazge¢cme, agaglarin satilmasina,
kesilip yakilmasina, baglarin yok olmasina neden olmustur. Diger hikayelerde ise kentlesme bir yan
tema olarak goze carpmaktadir. “Istanbul”da, sehrin binlerce y1l énceki orman formunu hayalen gezen
anlatici, saf doganin i¢inde kendinden gecerken, kiiclik ¢coban ¢ocuga kentlerin kurulacagini haber
vermektedir. Yalnizliktan bunalan ¢ocuk, bu haberi olumsuz karsilamaz ama uygar diinyanin bozmadan
yapmasini diler. “Tek Agag¢”ta ise Haymana Ovasi’ndaki tek agac, sabit ve yapayalniz hayatinda gelip
gecen insanlarin seslerini 6zlemektedir. Oysa insanla beraber tahribat da gelmektedir.

Hikayelerde kentlesme bazen kirsal alandaki ekonomik kaynaklari tiiketerek yok etmesi
yoniinden bazen de dogrudan kirsal alanda yapilagmalara neden olarak ¢evreyi bozmasi bakimindan ele
alinmaktadir. S6z gelimi “Riistem’in Bag1” adl1 hikayede insanla dolu koyden kalan kalintilar ve 1ss1zlik
hiizlinle tasvir edilir:

“Buralar eski bag yerleri, ilk bakigta anlasiliyor. Surada burada bakimsiz meyve agaclar var. Eski siir
yerleri tag yiginlart halinde duruyor. Gerisi bomboz tarla, goz alabildigine. Kimisi siiriilmiis, kimisi yoz
birakilmis. Doga bir hiiziinlii nedense. Buralar eskiden neydi, simdi ne oldu der gibi her sey. Bir
birakilmislik, bir bakimsizlik... Ekip bigen, topragt gégerten senlendiren o eski insanlar gitmis, sonra
hoyrat riizgarlar esmis, her seyi yakip ytkmis, boz bir toprak birakmis ortada. Kizgin giinesin altinda
bomboz uzantyor.” (Apaydin, 1979: 11)

Ekonomik giicliikler koyliilerin kentlere go¢ etmesine ve i giiciiniin de kdylerden kentlesmis
alanlara kaymasina neden olmus, bu durum da geride kalanlarin fiziksel gii¢ isteyen toprak isleriyle
yeterince mesgul olamamasi sonucunu dogurmustur. Bu durum topragin verimsizlesmesi, bakimsiz
kalmasi, yapilarin yikilmasi gibi sonuglara yol acarken geride kalanlar para i¢in agaglarini satmis veya
yakacak olarak kullanmiglardir:

“O neyse de baglarimiza yazik oldu. Ak liziimlerimiz kara {iziimlerimiz, tiirlii tiirlii meyvelerimiz vardi.
Hepsi kurudu. Kéyde adam kalmayinca odun getiren de yok, kisin sokiip sokiip yaktik. Kolay degil,
Alamanya’ya koyden kirk elli kisi gitti. Bir o kadar da kasabaya gogtii. Senin anliyacagin viran oldu
kdytimiiz. On on bes y1l dncesine kadar boyle degildi buralar. Kus sesinden ¢oluk ¢ocuk sesinden
gecilmezdi. Ah bu dere bir yesillikti, bir yesillikti... Adamin gozii gonlii doyardi. Simdi ise Riistem’in
bagindan baska bag yok.” (Apaydin, 1979: 12)

“Riistem’in Bagi”’nda Sadik Aga’nin hayiflanmalarini dinleyen anlatici, bu gdciin nelere mal
oldugunu disiinmektedir: “Benim aklim baglara bahgelere takilmisti. Koylerin bosalmasi, calisan
niifusun kentlere ya da yurt disina akmasi neye mal olmustu. Onu diisiiniiyordum.” (Apaydin, 1979: 13).
Aslinda kirdan kente gocle beraber kdylerde olusan baslica sosyolojik degisimler ile anlaticinin
zihninden gecen diisiinceler ortiismektedir. Ertugrul Giiresci, gocle beraber bosalan kdylerde meydana
degisimin bazi yonlerini sdyle ifade etmektedir: “Azalan niifus ile birlikte kullanilmayan ev, hayvan
barmaklar ve diger tarimsal yapilar biiyiik dl¢tide tahribata ugramistir”, “bircok tarim arazisi islenemez
olmustur” ve go¢ edenlerin uyandirdigi istek nedeniyle “yeni goc dalgalar1” olusmustur (2011: 130).
Buna gore, kdyden kente gdo¢ olgusunun yarattigi sosyolojik degisimlerin 6nemli bir kisminin
hikayelerde 6rneklendirildigi goriilmektedir.

Burada insanoglunun iki temel eylemi, yapma ve yikma ayni anda tezahiir etmektedir. Koyler
yikilirken kentler insa edilmistir. Kentlesme olgusunu hatta dogay1 tanimlayan temel kavramlardan biri
“inga”dir. Garrard “insa”y1 bir metafor olarak ele alir ve bu metaforla karsilasildiginda, dnce, dogada
insan tarafindan ortaya konulan yapilarin akla geldigini sdyle agiklar:

“Bu metaforla karsilagan okurlarin aklina dogal bir yapinin (6rnegin bir termit yuvasi) geleceginden
stipheliyim. Ancak binalar ya da makineler, evrim gecirmis hayvanlar (homosapiens) tarafindan ve
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dogada bulunan malzemelerle, mekanik fizigin dogal yasalarina uygun olarak yapilmak zorundaysa, o
halde tiim bu 6viindiigiimiiz kiiltiirel ingalarimiz da bir anlamda dogal ingalardir aslinda.” (2016: 25).
Dolayisiyla insan eliyle inga edilen kentler, dogal olanin {izerine yapilan yapay unsurlara yani
bozulmaya isaret eder. Ote yandan ayn1 insan eliyle iiretilen yapilar kirsal alanlarda da mevcuttur ve
celigkili bi¢imde koy gibi kirsal yasam alanlari dogalligin sembolii olarak yaftalanirken kentler
bozulmayi simgeler. O halde kdy-kir-doga ve kent karsitligini tanimlayan ana kavramlardan biri “inga”
metaforunda gizlidir. “Insa” hem kentlesme ve uygarlasmaya hem de yapaylhiga isaret eder. Bu insa
edilmis yapay diinyanin zidd1 ise saf doga-yaban hayat metaforunda gizlidir. Garrard yaban hayat
metaforunda doganin “medeniyet tarafindan kirletilmemis bir yer” (2016: 95) seklinde tasavvur
edildigini ifade eder. HikAyelerde yaban hayat metaforunun da goriiniimleri mevcuttur. Ornegin
“Istanbul” adli hikayede, sehrin bir orman oldugu uzak ge¢misi hayal eden anlatici, bu gegmisin biitiin
kentsel kurum ve yapilarin yok oldugu bir diinya oldugunu 6zellikle vurgular:

“Istanbul diye bir sey yok. Yollar1 képriileri caddeleri yok. Hanlar1 saraylar apartimanlari yok. Biirolar

magazalari telefonlar1 yok. Galata yok. Sirketler yok. Bankalar paralar yok. Gazeteler dergiler yok.

Neredeler? Dipten yok. Tuttum zamani zorla gétiirdiim, ii¢ bin yil geriye. Sessiz bir orman Istanbul.”

(Apaydim, 1979: 85). “Yesilden baska bir sey gormedim. Tepelerde ne minareler, ne kubbeler, ne

kuleler... Ne hanlar, ne apartimanlar, ne ¢arsilar... Yazihaneler yok, magazalar yok, borsalar bankalar

paralar yok. Doga var sadece, agaglar var, bulutlar var, giines ve hava var.” (Apaydin, 1979: 87)

Anlatic, iste bu diinyada, karsilastigi coban cocuga gelecegin kentlerini haber verirken,

yalnizliktan bunalan ¢ocuk, bu &ngoriiye hayiflanmaz, sadece herkesin birlikte ve huzurlu bir diinya
olusturabilmesini diler:

“Yalniz agaglar, cayirlar. Agaglara tirmanmig sarmagiklar. Bocekler kuglar. Bir de kiyilara vuran
dalgalar. Diinyanin kuruldugu giinki gibi her sey. Dedim, yakinda geliriz. Yesyeni bir sehir kurariz
buraya. Kimsenin olmayan, tiim halkin olan bir sehir. Herkes yararlansin. Herkes gelip dinlensin
burada. Denize girsin, suyunu igsin, havasini koklasin. Boyle dedim, bir giizel 6¢ aldim Istanbul’dan.”
(Apaydin, 1979: 86)

Anlatici, insanoglunun bir timsali olarak, kentlesme yani uygarlasmanin karsisinda degildir, fakat
bu uygar diinyanin dogay1 tahrip etmeden kurulmasi ve halkin mutlulugunu hedefleyen yeni bir diinya
olmasi gerektigini sdyler. Bu esit ve paylasimci medeniyet tasavvuru, pastoralin iginde dogan
“kurtarilmis bir gelecegi bekleyen iitopya”larin (Garrard, 2016: 65) bir benzeridir, dolayisiyla burada
tasavvur edilen umutlu gelecege isaret etmektedir.

Hikayelerde kentlesmenin doga {izerindeki etkisi, ya kirsal alanlarm bosalmasi, doganin insan
gayreti olmadig1 icin bakimsiz ve verimsiz bir hale gelmesi ya da uygarlagsmanin adaletsiz paylasima
neden olan bir diinya yaratmasi bakimindan ele alinir. Burada yine insan merkezli ve fayda odakli s1g
bir ekolojik yaklasim s6z konusudur. Cilinkii doganin uygarlagsmayla tahrip edilmesi ve yeni bir form
almasi, salt bir varlik olarak dogaya etkisi bakimindan degil, insan faydacilig1 noktasinda esitsizliklere
neden olmas1 bakimindan elestirilmektedir. Ote yandan “Yaban hayat anlatilari, tipik pastoral anlatilarda
bulunan kagis ve doniis motiflerini barindirir” (Garrard, 2016: 95) ve hikayede de anlatici figiiriin hayali
eylemi dogaya “kacis” arzusunu isaret ederken, kurulacak sehirleri haber vermesi “doniis”iin
kaginilmazligina vurgu yapar.

Bir parantez agarak, hikayelerde sahis kadrosundaki ortak figiiriin ¢obanlar oldugunu ifade etmek
gerekir. Coban, uygar diinya icinde saf dogaya en yakin ve doganin kendisiyle miicadele eden insanlar
olmasi bakimindan sembolik bir deger tasir. “Riistem’in Bagi”’nda ¢obanlar, hayvanlar ve kendileri i¢in
hirsizlik yaparlar. “Istanbul” adl1 hikdyede sehrin binlerce yillik mazisinde ormanla kapli doganin iginde
karsilasilan tek insan, kii¢iik bir coban cocuktur. Ugiincii hikdyede ise ovanin ortasindaki agacin temas
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ettigi tek insan, agacin kokiine yaslanarak dinlenen, yash agacin kavgalarina sahitlik ettigi ¢obanlardir.?
Cobanlar, dogayla hemhal olsalar da erginlesmeden ziyade realist bir yasam savasini deneyimleyen
kisilerdir.

Sonug¢

Insanin iginde bulundugu gevrenin odaginda oldugu ve faydalanmaya, degistirmeye giicii yettigi
icin buna hakki oldugu diisiincesi, ekoloji biliminin ortaya ¢ikisiyla yikilmaya baslamistir. Bu bilimin
ortaya ¢ikisinda, insanin kontrolsiiz tahakk{im hirsinin ve bizzat var oldugu ¢evreye zarar verecek 6lgiide
ileri gitmesinin etkisi olmustur. Her ¢evre felaketinin arkasinda her seye ragmen ilerleme ve uygarlasma
yanilgisinin payi1 vardir. Bu felaketler artik insan yasamini ve gelecek nesilleri gézle goriiliir bicimde
tehdit etmeye basladiginda bu uyanis gergeklesmeye baslamistir. Cevre kavraminin ¢ok genis bir
cerceveye oturmasi, sadece insanin varlik alant olmaktan ¢ikip bizatihi bir varlik olarak
degerlendirilmeye baslamasi, ¢ok dnemli bir gelismedir. Cevreye bakis agisindaki bu farklilik, edebiyata
da yeni bir yaklasim getirmeyi gerekli kilmig ve ekoelestirel bir bakis agis1 gelistirilmistir. Bu bakis
acisinda, edebiyat eserlerinde ¢evresel unsurlarin bu duyarlilik baglaminda nasil ele alindig
degerlendirilmektedir.

Ekoelestirinin, ekolojiye dayali en ¢ok benimsenen tasniflerinden biri, sig ve derin ekolojik
yaklasimdir. Arne Naess tarafindan kullanilan derin ekolojik yaklasim, dnceki ¢evresel yaklagimlari s1g
ekolojik yaklagim potasina atmis ve bu bakis agisinin esasinin insan ve fayda odaginda ¢evreye bakis
oldugunu ifade etmistir. Oysa derin ekolojide, insan dogada diger varliklar kadar yasam hakk1 olan bir
varlik olarak kabul edilmektedir.

Talip Apaydin ise toplumcu gercekci bir yazar olarak insana iligkin her durumun ekonomik
boyutunu ve tiretim iligkilerini 6n planda tutmaktadir. Buna ragmen, incelenen {i¢ hikayede ¢evresel bir
duyarliliga da sahip oldugu goriilmektedir. Yazar, insan ve ¢evre arasindaki iliskiyi, insan/doga iligkisi
0zelinde ele almaktadir. Dolayisiyla hikayelerde insanin dogadan elde ettigi soyut (huzur, dinginlik) ve
somut (ekonomik) faydalar 6ne ¢ikarilmakta ve dogal yasamdan uzaklagma, doganin tahribi gibi olgular
da insana verdigi zararlar baglaminda ele alinmaktadir. Hikayelerde ilerleme diislincesi ekonomik
gelisme ve kentlesme baglaminda yan temalar olarak belirirken, bu olgulara karsit bir sdylem
gelistirilmemektedir. Sadece bu ilerlemenin insan hayatina ve insan toplumlarindaki esitlik ve paylagima
verdigi zarar Ol¢iislinde elestirilmektedir. Doganin tahrip edilmesi ve dogal yasamdan uzaklagma da ayni
sekilde, insanlarin hayatina verdigi zarar odaginda yerilmektedir. Bu da yazarin ¢evresel sorunlara insan
merkezli bir bakis agisiyla yaklastigimi yani daha ¢ok -bu kavramin bilincinde olmasa da- s1§ ekolojik
yaklasimin etkisinde oldugunu gdstermektedir.

Bu ii¢ hikayede dogay1 tanimlayan temel kavramlar olarak giizellik ve comertlik, yalnizlik, yagam
savasl One cikmaktadir. Kentlesme ise kirsal alandaki ekonomik yapilanmaya ve dogaya etkisi
baglaminda ele alinmaktadir. Bu kavramlar ayr ayrn irdelendiginde, doganin insan agisindan ne ifade
ettigi lizerinde duruldugu goriilmektedir. Sadece “Tek Agac¢” adli hikayede, insan odakli olmayan,
ekosistemin bir pargasi olan bir agacin géziinden yasam miicadelesini, insanin yasam miicadelesine
benzeterek yorumlamaktadir. Iste bu noktada derin ekolojik yaklasimin iziyle karsilasiimaktadir. Ciinkii
agac, canli, yasayan ve “i¢sel deger’e sahip bir varlik olarak temsil edilmektedir. Dolayisiyla yazarin
cevresel bir duyarliliga sahip oldugu agik olmakla birlikte bu duyarlilik, baskin bigimde insan ve onun
menfaatine odaklidir.

3 Kemal Erol, Apaydin’in roman ve hikdyelerinde ¢oban tipiyle siklikla karsilasildigini tespit ederken, “toplumsal hayattan
kopan, sirtin1 insandan ¢ok daglara, kirlara dayayan, tabiatt mesken edinen” (2005: 628) kimseler olarak canlandirildig: bilgisini
vermektedir. Dolayisiyla ¢oban yazarin eserlerinde bir prototip olarak kurgulanmig goriinmektedir.
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Ozet

Genel anlamda hayvan hastaliklari ve tedavilerini ele alan baytarndmeler, 6zele
inildiginde atlarmn hastaliklarini, bu hastaliklarin tedavilerini ve iyi bir atin tagimasi
gereken fiziki 6zellikler gibi konulari igler. ik baytarnimenin Aristo tarafindan
yazildig1 bilinmektedir. Aristo’nun baytarndmesi, Abbasiler Donemi’ndeki ¢eviri
faaliyetleriyle ilk olarak Arapga ve Fars¢aya daha sonra da Tiirk¢eye ¢evrilmistir.
Aristo’ya atfedilen eserin toplam beg Tiirk¢e niishast bulunur. Bu niishalardan ilki
olan Kitabu Baytarname, Siilleymaniye Kiitiiphanesindedir. Diger iki niishadan biri
Cerrahpasa T1p Fakiiltesi Tip Tarihi Miizesinde, digeri Ankara Veteriner Hekimligi
Tarihi ve Deontoloji Ana Bilim Dalinda bulunmaktadir. Makaleye konu olan niisha
ise Milli Kiitiiphanede 06 Mil Yz A 8074 yer numarasiyla kayitlidir. Aristo’ya ait
oldugu diisiiniilen eserin miitercimi Hact Mehemmed bin “Ali Aksarayi, miistensihi
Karahisari Ali Vasfi’dir. Calismaya konu olan eser Eski Anadolu Tiirk¢esinin dil
ozelliklerini gosterir. O donem metinlerinde Tiirk¢e yazmaya 6zen gosterilse de
Arapca ve Farscanin etkisi devam etmistir. Bu ¢alisma 17. yiizyila ait bir
baytarnamede tedavi amaciyla kullanilan bitkilerin adlar1 ve bu bitkilerin kavram
alanlarini tespit etmek i¢in tarama yontemiyle hazirlanmigtir. Metinde Arapca ve
Farsca kelimeler bagta olmak tizere farkli dillerde bitki adlarimin kullanildig: tespit
edilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Bitki adlari, at, baytarndme, tedavi, baytarlik.

Abstract

Veterinary treatises, which generally deal with animal diseases and their
treatments, specifically address horse diseases, their treatments, and the physical
characteristics a good horse should possess. The first known veterinary treatise is
attributed to Aristotle. Aristotle's veterinary treatise was first translated into Arabic
and Persian, and later into Turkish, through translation activities during the Abbasid
period. There are a total of five Turkish copies of the work attributed to Aristotle.
The first of these copies, Kitabu Baytarname, is in the Siileymaniye Library. The
manuscript discussed in this article is registered in the National Library under
catalog number 06 Mil Yz A 8074. The work, believed to be by Aristotle, was
translated by Hact Mehemmed bin Ali Aksarayi and copied by Karahisari Ali Vasfi.
The work under study exhibits the linguistic characteristics of Old Anatolian
Turkish. Although care was taken to write in Turkish in the texts of that period, the
influence of Arabic and Persian continued. This study was prepared using a
scanning method to identify the names of plants used for medicinal purposes and
their conceptual fields in a 17th-century veterinary treatise. It was determined that
plant names from different languages, primarily Arabic and Persian words, are used
in the text.

Keywords: Plant names, horse, veterinary treatise, treatment, veterinary
medicine.
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Giris

Aristo’ya atfedilen ve ¢alismaya konu olan Baytarndme’nin miitercimi Hact Mehemmed bin Ali
Aksarayi, miistensihi ise Karahisari Ali Vasfi’dir (Sen, 1995: 178-179). Incelenen niishanin miitercimi
ve miistensihi hakkinda isimleri disinda bir bilgi yoktur. Eser 11 satir, 67 varak ve 10 béliimden meydana
gelmistir. Boliimlerde atlarin disleri, yaglari, atlarin iyi ve kotii sifatlari, yasadiklari sikintilari, ilaglari,
terbiyeleri, iyi ve giizel alametleri gibi konulara yer verilmistir. Eser 17. yiizyila aittir ve Tiirk dilinin
donemlerinden Eski Anadolu Tiirkgesinin dil 6zelliklerini gosteren bir Tiirkge ile kaleme alinmistir.

Insanlara, bitkilere ve hayvanlara sunulmus bir yer olan diinyada insanogluna verilen dogma,
yasama ve biiylime gibi haklar siiphesiz ki hayvanlara da verilmistir. Nasil ki insanlar yagamlarini
saglikli bir sekilde stirdiirmek i¢in tiptan faydalaniyorsa hayvanlar i¢in de veterinerlikten faydalanilir.
Eski donemlerde hayvanlarin sagliklarinin korunmasi ve tedavi edilmesi veterinerler (baytarlar)
sayesinde gerceklestirilirdi. Bu baglamda baytarndmeler, hayvanlarin hastaliklarinin teshisi ve tedavisi
hususunda basucu kaynagi olmustur. Baytarndmeler genelde hayvan hastaliklar i¢in kaleme alinan
eserler olsa da incelenen eser ayni zamanda insan hastaliklarinin atlar vasitasiyla nasil tedavi
edilebilecegine dair bilgileri de igermektedir.

Hayvanlar1 baytarlar tedavi eder. Tiirk Dil Kurumu Giincel Tiirk¢e Sozliik baytar kelimesini
veteriner hekim anlamina gelen Arapga bir sozciik olarak tanimlar (https://sozluk.gov.tr/). Kubbealt:
Liigati ise baytar kelimesinin Yunanca bir kelime oldugunu belirtir ve “meslegi hayvan hastaliklarini
teshis ve tedavi etmek olan kimse, hayvan hekimi, veteriner” seklinde tanimlar
(https://lugatim.com/baytar). Baytar kelimesinin kdkeni konusunda tartigsmalar vardir. Arapcada baytar
kelimesine es anlam olarak batir, miibeytir, biyatr albéitar veya albeitaria gibi kelimeler de kullanilmigtir
(https://islamansiklopedisi.org.tr/baytarlik). Baytar kelimesinin kokenine dair farkliliklar olsa da
kelimenin anlam1 konusunda farklilik yoktur.

“Esbname”, “haylname” ve “feresname” gibi isimlerle de bilinen baytarndme, en genis anlamda
hayvan hastaliklarinin tedavisinde bagvurulan bir kaynak olarak diigiiniilebilir. Baytarnameler genelde
tim hayvanlar1 kapsar gibi bilinse de esasinda atlara yonelik hazirlanmis eserlerdir. Bu kapsamda
hazirlanan eserlere feres-name ve esb-name gibi adlar da verilir (Sahin, 2007: 131). Baytarnameler
“atlarm bakimi yetistirilmeleri, hastaliklar1 vs. konularda yazilmis” eserlerdir. “Ozellikle Asyali
kavimlerin at medeniyetine sahip olmalar1 bu tiir eserlerin dogmasina neden olmustur.” (Pala, 2004: 60).

Tirkiye’de 1937 yilina kadar atlar ve diger hayvanlar ile ilgili yazilan manzum ve mensur eserler
icin baytarndme ismi kullanilmistir (Kunul, 2010: 1). Baytarnameler evcil hayvanlan 6zellikle de atlart
hastaliktan koruma, tedavi etme ve binicilik {izerine kaleme alinmis eserlerdir (Sen, 1995: 177).

Tiirkler tarih sahnesinde atlariyla var olmus bir millettir, atlar Tiirklerin yoldasidir ve onlarin
hayatinda 6énemli bir yere sahiptir. Bu durum Osmanli Donemi eserlerine de yansir ve baytarname
tiirlinde birgok eser meydana getirilir. 16. yiizyill Osmanli baytarndmelerinde atlarla ilgili renk, yas,
organ, lireme, egitim ve at hastaliklar1 gibi konular yer alir. Ayrica bu donemde yazilan baytarnamelerde
atlarin yani sira develer, sigirlar ve koyunlara da zaman zaman yer verilir. 17. ve 18. ylizyilda Osmanli
Donemi baytarnameleri binicilik hastaliklar1 ve tedavileri gibi konulari da igerir (Gilinergun, 2007: 195).
Bu donemde kaleme alinan baytarnameler, hayvancilikla ugragsan Tiirklerin beslenme, yiik tasima ve
savag gibi durumlarda onlarin yaninda olan hayvanlara verdikleri degeri yansitir.

Islam cografyasinda 7. yiizyildan itibaren bilim ve tip alaninda 6nemli gelismeler meydana gelmis
olup bu duruma paralel olarak Yunanca, Fars¢a ve Hintgeden terclime eserler verilmistir. Bu terciime
faaliyetleri kapsaminda Aristo’ya ait olan baytarname metni de terciime edilmistir (Sen, 1995: 177-179).
Tirk diinyasi disinda tercime edilen baytarndmeler 4. yiizyildan itibaren Kipgak, Eski Anadolu ve
Osmanli Tiirkgesi sahalarinda goriilmeye baslar. Memlilk ve Kipgak Tirkgesiyle Kitdbii’l Hayl,
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Miinyetii’l Guzdt ve Baytaratii’l Vazih gibi eserler Eski Anadolu Tiirkgesi Donemi’nde Hdzd Kitdb-1
Baytarndme, Osmanlh Tiirk¢esi doneminde ise 17. yy’a ait oldugu diisiiniilen Baytdrndme adli eser
(Sahin, 2007: 132) ve hakkinda bilgi bulunmayan Baytarndme adli baska bir eser terctime edilir (Kunul,
2010: 4).

Tirkiye’de baytarnameler hakkinda bir¢ok ¢alisma yapilmistir. Yapilan ¢alismalardan bazilari
sunlardir:

1987 yilinda Prof. Dr. Mesut Sen Haza Kitabu Baytir-Ndme adli yiiksek lisans tezini
hazirlamistir. Atlar hakkinda cesitli bilgiler veren eser Kitabii’l-Baytara adl kitaptan Eski Anadolu
Tiirkgesine ¢evrilmistir.

Veteriner hekim Abdullah Ozen, Milli Kiitiiphanedeki Yazma Baytarnameler Uzerinde Tarihsel
Incelemeler adli doktora tezini 1999 yilinda yazmistir.

2008 yilinda Mustafa Ak, Mehmet B. Cerkes in Kitabu Baytdrndme Terciimesi adl1 yliksek lisans
tezini yazmistir. Tez Kitabu Baytdr-name isimli ¢eviriye ait olan iki makaleden alinarak hazirlanmistir.
Atlar ve at hastaliklarinin tedavisi gibi konular1 igeren ve teze konu olan makaleler imla, ses ve sekil
bilgisi agisindan incelenmistir.

2010 yilinda Nilay Geyikoglu, Hact Ali Bin Hact Muhammed Aksarayi 'nin Kitdbu Baytdr-Ndame
Terciimesi adl1 eseri; inceleme, metin ve dizin seklinde yiiksek lisans tezi olarak ¢aligsmugtur.

Baytarname {izerine yapilan bir diger calisma Belgrddli Kenan’in Baytarnamesi adli yiiksek
lisans tezidir. 2010 yilinda Bahar Kunul tarafindan yazilmis olan tezde, Konya Mevlana Miizesi
Kiitiiphanesinde bulunan bir niishanin 1b-80b varaklari arast metin, inceleme ve sozlik seklinde
incelenmistir.

Ali Yigit 2011 yilinda flm-i Fiirusiyet Isimli Baytarndmenin Veteriner Hekimligi Tarihi, At
Yetistiriciligi ve Hastaliklart A¢isindan Incelenmesi adli doktora tezini hazirlamistir. Tezde atlar1 konu
alan ve Siileymaniye Kiitiiphanesinde bulunan Terciime-i Baytarname ile Milli Kiitiiphanede bulunan
IIm-i Fiirusiyet adl1 eser karsilastirilmustir.

Seyma Simsek Soylemez, 2012 yilinda Baytarndme isimli yiiksek lisans tezini hazirlamistir. Teze
konu olan Hazihi Baytarndme Siileymaniye Kiitliphanesinde yer alan 106 varaklik yazmadir. Yazmada
atlarin beslenmesi, renkleri, hastaliklari gibi konular anlatilir. Tez, gramer incelemesi, metin ve dizinli
sozliik seklinde yayimlanmistir.

Zehra Caliskan’a ait olan Anonim Bir Baytarndme 'nin Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi adli
yiiksek lisans tezi ise 2013 yilinda hazirlanmistir. Tarih ana bilim dalinda hazirlanmis olan tezde
Siileymaniye Kiitiiphanesinde bulunan bir el yazmas1 ¢alisilmistir. Yazma; baytarname, baytarlik ve
atlar hakkinda bazi bilgileri icermektedir.

Nesim Aslan ise 2015 yilinda Siileymaniye Yazma Eserler Kiitiiphanesinde yer alan ve Aristo’ya
ait oldugu diisliniilen bir yazmanin 1b-47b varaklarin1 Aristo’ya Atfedilen Anonim Baytarname adiyla
yiiksek lisans tezi olarak ¢aligmustir.

2016 yilinda Beste Kiiciikkaya, Ankara Universitesi Veterinerlik Fakiiltesi Kiitiiphanesinde
bulunan Kitabu Baytdrndme adli eseri, inceleme, metin, dizin ve tipkibasim seklinde yiiksek lisans tezi
olarak hazirlamistir.

17. Yiizyila Ait Bir Baytarnime’de Gegen Bitki Adlar1 ve Kavram Alanlari

Uzerinde ¢aligtigimiz baytarname atlarin tedavisi 6zelinde yazilan bir metin olmasimin yaninda
insanlarda goriilen bazi hastaliklar ve bu hastaliklarin tedavisi hakkinda da bilgiler vermektedir.
Calismaya konu olan metnin Aristo’ya ait oldugu diistiniilmekte olup eserin miitercimi Hact Mehemmed
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bin Ali ‘Ali Aksarayi ve miistensihi ise Karahisari Ali Vasfi’dir. Eser 17. yiizyila ait olup Eski Anadolu
Tiirkgesinin dil 6zelliklerini yansitmaktadir (Durmaz, 2022: 13-14).

Teknoloji ve tibbin heniiz gelismedigi donemlerde insanlar, bitkilerin sagaltici etkisinden
faydalanmistir. insanlar hem kendilerini hem de hayvanlarm tedavi etmek icin kullandiklar1 bitki
faydalarini yaziya dokerek insanligin ortak mirasina katkida bulunmustur.

Bitki adlar ile ilgili Tiirkiye’de bazi ¢aligmalar yapilmistir. Bu ¢aligmalardan bazilari sunlardir:

Ald@’im-i Cerrdhin’de Gegen Bitki Adlar1 (Giirlek, 2011), Codex Cumanicus’ta Bitki Adlart
(Karadeniz, 2017), Liigat-i Miigkilat-1 Ecza’da Tiirkce Bitki Adlari (Kigiker, 2010) ve Terciime-i
Miifredat-1 Ibn-i Baytar’daki Bitki Adlar: Uzerine Bir Inceleme (Kiigiiker, 2016) bu alandaki baslica
calismalardir. Ayrica Haza Kitab-1 Huldsa-i Tibb daki Bitki Adlari Uzerine Bir Inceleme (Kiigiiker ve
Yildiz, 2019), Cémi ‘i’I-Fiirs Orneginde XVI. Yiizyil Bitki Isimleri (Sahin, 2007), Garib-Name de Bitki
Adlart ve Kavram Alanlar (Ilhan, 2018), Tiirkce Arapca Iliskileri Baglaminda Anlam Aktarmasi
Yoluyla Olusmus Bitki Adlar1 (Sas, 2020) ve Fihrisii’l-Ervam’da Gegen Bitki Adlari (Demir, 2012) da
konuyla ilgili diger ¢caligmalardir.

Yontem

Bu caligmada metinde yer alan bitki adlar1 tarama yontemi kullamilarak tespit saptanmustir.
Saptanan bu bitki adlarinin anlamlar1 ve koéken bilgileri; Osmanlica-Tiirkce Ansiklopedik Liigat
(Devellioglu, 2005), Tiirkiye Tiirk¢esindeki Tiirk¢e Sozciiklerin Kéken Bilgisi Sozliigii (Giilensoy, 2007),
Eski Uygur Tiirkgesi Sozliigii (Caferoglu, 1968), Ansiklopedik Divan Siiri Sozliigii (Pala, 2004), Kamiis-
1 Tiirki (Sami, 2015), Islam Ansiklopedisi (https://islamansiklopedisi.org.tr), Tiirkce Bitki Adlar Sozliigii
(Baytop, 2007) ve Tiirk Dil Kurumuna ait basili ve elektronik sozliikler (https://sozluk.gov.tr/) esas
almarak belirlenmistir.

inceleme

agu (T.): Zehir anlamia gelen kelime metinde 5 kez kullanilmistir.

24b/ 8 ... gibi dogiilmis agu yaprag: gibi yemine katarlar.
41b/6 ... ve sag tuz ve agu yapragi - Arabca difl dirler- ...
49b/ 11 ... agu icine yiirimege zita atuy derisi miicevvef ...

anduz (Far): Nemli yerlerde yetisen, parlak sar1 veya turuncu ¢igekli, halk tarafindan ilag olarak
kullanilan, sert kokulu uzun 6miirlii, her mevsime dayanikli otsu bitki; andiz otu. Kelime metinde 3 kez
kullanilmistir.

30a/2 ... dalu iki dirhem za‘feran, ii¢ dirhem ceviiz, iki dirhem anduz ...
16b/1 ... Anduzi dégesin, bir dirhem kadari bir dirhem ...
61a/3 ... olmazsa anduzi kaza dahi eze ¢cok burnmnuy ...

‘annab (Ar. < ‘unnab): iki cenekliler siifinin cehrigiller familyasindan, sar1 gigekli, dikenli
yapraklart uzun ve mizrak bigiminde, boyu 8—10 metreyi bulan, ufak agac veya ¢ali seklindeki bitki,
¢igde anlamindaki kelime metinde 1 kez geger.

27b/5 ... cekirdegi ¢ctkmus incir ‘annab bunlari dogiilmis arpa . ..

‘anzariit (Ar.): Baklagiller familyasindan, geven cinsinden, san ¢igekli ve dikenli, ¢ok yillik,
bodur cali gbz otu ve bu bitkiden ¢ikarilan, ¢iban ve yara tedavisinde kullanilan bir recine. Kelime
metinde 8 defa gegmektedir.

18b/5 Bal gide, bes dirhem zingar, ii¢ dirhem ‘anzariit ...
23b/3 ... turmasa. ‘Ilac; ‘anzaritt, samg ‘Arabi ...
24b/1 ... giizelce keseler, yerine buni dégeler. ‘Anzarit ...

28b/3 ‘Anzarit, mastaki, cam sakizi, zac, kizil boya ...
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aniz (T.): Ekinin, bigildikten sonra tarlada kokiin iistiinde kalan birka¢ santimlik kismi, saman
sap1. Kelime metinde 1 defa geger.
30a/3 ... bes dirhem apiz, on dirhem kimyon, dort dirhem ...
harbak (Ar.): Karacaotu anlamina gelen kelime 1 kez kullanilmistir.
34a/9 Karisub yag vuralar karisinca kara arbak. Ya‘ni (10) karaca ot: dégeler.
ardug (T.): Kozalaklilar sinifinin gamgiller familyasindan, yapraklarini kisin da dokmeyen, ¢esitli
tiirleri bulunan agag veya agaccik. Metinde 2 kez yer almigtir.
35b/1 ... cirahat oyulur diiser andan yerine ardug ...
43b/10 Giinliik kabigi, cam kabigi, ardug sakizi, mastaki ...
arpa (T.): Bugdaygillerden, taneleri ekmek ve bira yapiminda kullanilan, hayvanlara yem olarak
verilen tahil cinsi. Metinde 12 defa gegmektedir.
15a/11Tokuzunda ¢ukur cukur olur arpa sigar.
22b/11 ... bes dirhem arpa unini hamir idesin bunliari ...
27b/5 ... ¢ekirdegi ¢cikmus incir ‘annab bunlarr dogiilmis arpa ...
33b/1bir ince tamar olur andan kan alsin. Bir avuc arpa uni ...
ayva (Far.): Iki ¢enekliler sinifinin giilgiller familyasindan, kisin yapraklarini déken, iri pembe
cigekli, yapraklarimin alt1 tiylii, taze filizleri, ¢ekirdek ve tohumlari gesitli hassalar tagiyan kiiglik agacin
iri armut bi¢iminde meyvesi. Cydonia ablonga. Kelime metinde 2 kez gecmistir.
25b/5 Bir diirlii dahi ayva, tane papadya, yarpuz hatmi ...
26b/7 ... dalu sezab u ustihiavahdur Tiirkice kara baslu ayva ...
badem (Far.): iki cenekliler simifinin giilgiller familyasindan, pembe ve beyaz cicekler agan, 5-12
metre boyunda aga¢. Kelime metinde 4 defa gegmistir.
23b/10 ... ya badem yagini tamzuralar biraz za‘feran ...
26b/5 ... ve eger bogaza yakin ise badem yagiyla beziri karisduralar.
27b/1 ... icin ezeler badem yagin katalar, birka¢c yumurta ...
27b/6 ... ile kaynadalar siizeler. Badem yagin, susam ...
badincan (Ar.): Patlicangiller familyasindan, kalin sapli uzunca yaprakli, mor ve beyaz ¢icekli,
bir yillik otsu bitki. Kelime metinde 1 kez kullanilmistir.
19a/9 ... apa salil dirler. “llac budur kim badincan dogeler ...
baldiran (T.): Maydanozgiller familyasindan, nemli yerlerde yetisen, analjezik etkisi nedeniyle
0ziit ve yaki seklinde kullanilan, zehirli bir bitki; agu otu. Kelime metinde 1 kez ge¢cmistir.
41b/11 Merhem gibi baldiran yapragi bag tistine saralar ...
balltit (Ar.): Mese tiirlerinin uzunca, findiga benzeyen, sert ve piiriizlii, bir yiiksiik i¢ginde bulunan,
tane bakimindan zengin meyvesi, pelit. Kelime metinde 3 kez gegmistir.
21a/10 ... ballit giili, kire¢ bunlari sabiin su ile ...
30b/11 ... balamut balliit agacin kabigr ya‘ni kegi ...
18a/6 ... kalya tasi, zingar, kara zirnih, ballit gili her birinden ...
banbuk (T.): Ebegiimecigillerden, koza durumundaki meyvesi ii¢ dort veya bes dilim halinde
acilan, bliylimesi sirasinda bol su isteyen, otsu veya odunsu tropikal bitki. Metinde 19 kez kullanilmigtir.
18a/9 ... bir agaca banbuk saralar diirteler, sokalar, stireler ...
18b/3 Giinde 1ki kez eski banbuk ile diirteler.
19a/6 ... otlar1 katalar. Giinde 1ki kez eski banbuk ile vuralar ...
19b/4 Banbuk ile iizerine vuralar ti¢ giine degin diiser ...
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bazincan (Ar.): Patlicangiller familyasindan, kalin sapli, uzunca yaprakli, mor ve beyaz cicekli,
bir yillik otsu bitki. Kelime metinde 1 defa gegmistir.
43b/1 Epikrat hekim ider kim sigile bazincan dégeler ...
benbil otu (T.): Sicak ve 1liman bolgelerde yetisen otsu veya cali tiirii bir bitki. Metinde 1 kez
kullanilmastir.
(7) benbil ot1, kiremit ot1, baga kabigipun kiili, kina, ()
bis (Ar.): Zencefile benzeyen zehirli bir ot. Metinde 1 defa gegmektedir.
25a/9 Ol ota ‘Arabca bis dirler.
bogiirtlen (T.): Her ¢esit toprak ve iklimde yetigebilen, dere, tarla, hendek ve yol kenarlarinda
kendiliginden biten, ¢cok arsiz, yabani dikenli ¢ali. Kelime metinde 1 kez gegmistir.
39b/10 ... dahi bégiirtlen yapragin dékesin yaga ...
bugday (T.): Taneleri un ve ekmek yapiminda kullanilan ve insanin baslica gidasini teskil eden
bitki. Kelime metinde 5 defa gecmektedir.
34b/3 ... tutsa ya cok bugday yise nisani budur kim sigirleri ...
48a/5 ... bugday vireler i¢i kati olmaya eger gok var ise yonca ...
50b/4 Bugday isladalar, az az vireler suymni dafi ...
bircak/burgak (T.): Baklagillerden, yuvarlak ve mercimege benzeyen, taneleri hayvan yemi
olarak kullanilan bitki. Kelime, metinde 2 kez kullaniimistir.
46a/7 ... kaziyalar pak ideler. Burcak uni, mercamek uni ...
48a/1 ... ola. Bircak uni, ¢iris, demiir tuvali, yumurta agiyla ...
biure (Far.): Tabiatta beyaz tuz billurlar1 halinde bulunan lehimlemeyi kolaylastirici tozlarin cam,
sir, suni elmas, sabun gibi bir¢ok maddenin ve antiseptiklerin yapiminda kullanilan maden, bora. Kelime
metinde 5 defa gegmistir.
27a/5 Suyila hiyarsenbe ezeler i¢ine ak hardal ve bire ...
36a/3 ... zirnih katlaya. Nisad, kireg, biire birer dirhem yarim ...
39b/5 ... ovasmn herse gibi ola. Zirnih kireg ve biire ...
biiber (Yun.): Biber. Metinde 2 defa geger.
31b/2 ... tiziimi ‘arabca mevizec dirler. Zencebil, biiber, cevzi bevva ...
48b/7 ... on dirhem arpa uni, bes dirhem biiber, seker yigirmi ...
ceviiz/ceviz (Ar.): Ceviz agacinin sert kabuklu, i¢ kismi yenen, ¢ok lezzetli, besleyici, yagl ve
nisastali meyvesi, koz. Kelime metinde 2 kez gegmektedir.
30a/2 ... dalu 1ki dirhem za‘feran, ti¢ dirhem ceviiz, iki dirhem anduz ...
48b/9 ... ideler ceviz gibi ola.
cevz-i bevva (Ar.): Kiiciik Hindistan cevizi agaci. Kelime 1 defa kullanilmistir.
31b/2 ... iiziimi ‘arabca mevizec dirler. Zencebil, biiber, cevzi bevva ...
cadir (T.): Maydanozgillerden, 6z suyu hekimlikte kullanilan, kan ve lenf damarlarin1 genisletici,
agr1 dindirici, mikrop o6ldiiriicti hassalara sahip bir bitki; cadir usagi. Kelime metinde 2 defa gegmektedir.
18b/1 ... Andan bu merhemi ideler. Zifi, dane ¢adir, mum, ¢am ...
47a/2 ... andan bu merhemi ideler. Dane ¢adiri, mum ile mastaki ...
calu (T.): Bogiirtlen, ahududu gibi kiigiik, dallar1 dibinden ¢atallanan ve saplari odunsu bitki.
Kelime metinde 1 defa gegcmektedir
31a/10 ... temiir tikeni ve kara ¢alunuy tohimimni bunlar siiciyle kaynadalar ...
¢am gakizi (Ar.): Cam agaclarindan sizip toplanan regine. Kelime metinde 12 kez gegmistir.

18b/1 Andan bu merhemi ideler. Zift, dane ¢adir, mum, cam sakizi
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28b/3 ‘Anzarit, mastaki, cam sakizi, zac, kizil boya ...
31b/4 ... dogeler. Bir vakte zift, yiiz dirhem ¢cam sakizi, elli dirhem ...
¢orek ot1 (T.): Diigiin ¢icegigillerden, ¢igekleri saplarinin ucunda ve tek tek bulunan, siis bitkisi
olarak yetistirilen bir y1llik otsu bitki. Kelime metinde 3 defa gegmektedir.
16b/4 ... kuvvetlii olursa buni idesin. Corek oti ...
50a/3/ ... yaraya vuralar; tavsan mayisi, sezab, ¢orek (4) oti ...
664/l ... kara ¢orek oti, incir yapragi bu ikisini ...
ciikiindiir (Far.): Pancar. Kelime metinde 2 kez ge¢mektedir.
30b/6 ... Eger karm biiyiik siserse olursa, ciikiindiir ...
51a/9 ... ¢iikiindiir yabragin, yaban fesilikni ile kaynadalar sirlagan ...
defne (Yun.): iki ceneklilerden, yag1 veteriner hekimliginde ve tuvalet sabunlarinda, sert, yesil,
giizel kokulu ve baharli yapraklar1 et ve balik yemeklerinde kullanilan, agik sar1 ve iiziimsii meyvesinde
ve kabuklarinda mide diizeltici, barsaklar1 yumusatici, idrar soktiiriicii ve terletici hassalar bulunan, yaz
kis yesil, taflan cinsinden agag veya agageik. Kelime metinde 4 kez gecmistir.
25b/6 ...ekber, lizerlik, sarimsak sabi, defie yapragi ...
17a/1 Yarpuz, defne yapragi, raziyan, kerefiis, saman ...
25b/11 ... ile defne yapragin katalar beziri sigir bokuyla ...
difl (Ar.): Zehirli ot. Kelime metinde 1 kez gegmistir.
41b/6 ... ve sag tuz ve agu yapragi - Arabca difl dirler ...
diken (T.): Bazi bitkilerde bulunan ucu sivri, sert, batict ¢ikinti. Kelime metinde 1 defa
gegmektedir
32b/2 ... babatya, 1sirgan, diken, kepek, sarimsak sabr bunlari ...
dikyerdik (T.): Siganotu. Kelime metinde 1 defa gecmistir.
20a/2 ... dikyerdik ya‘ni sican ot bunlari dogeler ...
ebem giimeci (T.): iki ¢enekliler sinifinin ebegiimecigiller familyasindan, her yerde kendiliginden
yetigen, kokii ve cicekleri 6zellikle yumusatict hassalari sebebiyle tipta kullanilan, kalsiyum, demir, A
ve C vitamini tasiyan, yapraklar1 sebze olarak yenen bitki. Kelime metinde 2 kez ge¢cmistir.
32a/10 ... dirler Tiirkice ebem giimeci dirler eti gayet semirdiir ...
602/8 ... lilef arpa, bugday, az ¢ok biri ebem giimeci.
ebriigum / ebrigiim (Ar.): Biikiilmiis ipekten iplik. Kelime metinde 4 defa ge¢mistir.
19b/1 ... kuyrugi kiliyla berk baglayalar, geliirse diiser. ebriisum ...
19b/9 ... budur kim eger debreniirse ebriisum ile yahid ...
47a/l1 ... degirmeyeler igine koyalar igne ile ebrisum ile dikeler.
ebiicehl karbuzu (Ar.): Kabakgillerden, elma biiyiikliigiindeki meyvesi ¢ok aci ve i¢ siirdiiriici,
ishal yapici bir bitki. Kelime metinde 1 defa yer almustir.
37a/3 ... mazi uni, zac, bes dirhem ebii cehlkarbuzun ...
finduk (Far.): Kuzey yarim kiirenin 1lik ve serin boélgelerinde ve yurdumuzun Karadeniz
bolgesinde yaygin olarak yetisen, kisin yapraklarini doken ve ayn1 isimdeki meyveyi veren agagcik. Bu
agacin sert bir kabuk icindeki yagli, nisastali, yuvarlak veya beyzi meyvesi. Kelime metinde 2 defa
geemistir.
61b/5 ... hacamat idiib. Ba‘de bir tiifenk findugin bab ...
61b/7 Ba‘de ol tiifenk findugn iizerine koyub ...
frengi (It.): Avrupalilara 6zgii bir bitki. Kelime metinde 1 kez kullanilmustir.
21a/9 ... ve saru zirnih kalya, fiengi, nisadir ...
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fiilfiil (Ar.): Karabiber. Kelime metinde 1 defa gegmistir.
31b/3 ve dar-1 fiilfiil, ak hardal bunlardan beser dirhem. Bunlari ...
fuyu (Jap.): Hurma. Kelime metinde 1 defa ge¢mistir.
34b/2 ... iizerine firyu vireler. El faslii’r rabi, ati ampa ...
gdyiik otu (T.): Sarizambak, dag pirasasi, yabani pirasa, ¢iris, kirkis otu, kirgi¢ ve ¢ivis isimleri
ile de bilinen, zambakgiller ailesinden olan, sar1 ¢igekli, cok yaprakli bir bitki ¢esididir. Kelime metinde
1 defa gegmistir.
51b/72 ... yapragi, mersin yapragi, yarpuz, goylik oti, papadya ...
giil (Far.): Giil agacinin giizel kokulu, pek ¢ok ¢esidi bulunan ¢ok makbul ¢icegi. Kelime metinde
7 defa gegmistir.
19b/5 ... yerine giil yagin diirteler. El faslii’r rabi¢ ...
20b/1 ... yiini giil 1le yirmi dirhem miirdeseng, on ...
58a/4 ... tezegine sogan suyin katsalar, siksalar, giil ...
giinliik (T.): Giinliik agacinin tiitsii olarak kullanilan ve nefese rahatlik veren reginesi. Kelime
metinde 8 defa gegmektedir.
20b/2 ... dirhem giinliik, bes dirhem sigir yagi, on ...
24b/2 ... sabr1 Sakiituri, giinliik bir dirhem dégeler kegi 6di ile ...
57a/1 ... giinliik, tabalak ile karisduralar. Kan iseyen ademe ...
giiyagii (Far.): Ballibabagiller familyasindan, pembe ya da beyaz ¢igekli, ¢cok yillik otsu bitki,
keklikotu. Kelime metinde 1 defa gegmistir.
17a/2 ... toz giiyagii ot bunlari hamir ile kaynadalar.
handalik / handekuk (Yun.): Baklagiller familyasindan ¢ayirlar ve nemli topraklarda yasayan ¢ok
yillik otsu bir bitki tiirii. Kelime metinde 1 defa gegmektedir.
61a/8 Ba‘Zilar handalik dirler. Anup asaga yaprak zarmn ...
hardal (Ar.): Turpgiller familyasindan, sar1 veya beyaz cicekli, sert ve yakici tohumu hekimlikte
kullanilan otsu bitki. Kelime metinde 4 defa gegmektedir.
22b/10 ... yarum dirhem hardal dégesin elekden gegtiresin ...
27a/5 ... suyila hiyarsenbe ezeler igine ak hardal ve biire ...
31b/3 ... ve dan fiilfiil, ak hardal bunlardan beser dirhem. Bunlari ...
hasil (Ar.): Yesilken hayvanlara yedirilmek i¢in erken ekilen ekin. Kelime metinde 3 kez
gecmistir.
27b/9 ... diirteler. Karusunca vireler ve hasil vireler ...
32a/4 Isicak tutalar. Yonca ve hasil vireler, karsu gepezi inek ...
48a/6 ... ve hasil vireler. On bes giin tura acalar, lizerine ...
hatmi (Ar.): iki geneklilerin ebegiimecigiller familyasindan, pembe beyaz ¢igekli, batakliklarda,
sulak cayirlarda yetisen, ¢icegi yumusatici, kurutulmus kokiiniin kaynatilmis suyu tenkiye ve gargara
olarak kullanilan otsu bitki. Kelime metinde 3 defa gegmektedir.
25b/5 Bir diirlii dah1 ayva, tane papadya, yarpuz hatmi ...
32b/1 ... budur kim evvel iki kicindan kan alalar. Hatmi yaprak ...
33b/2 ... sabr1 Sakiituri, hatmi tohmu, giinliik bunlar: dégesin ...
havug (Far.): Maydanozgillerden, uzun ve sivri kokii sebze olarak yenen, vitamin bakimindan
zengin, besleyici, yetismesi kolay otsu bitki. Kelime metinde 1 kez ge¢mistir.

Sl1a/s ... sirke bes dirhem, kisnir tohmi on dirhem, havug tohumi ...
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hiyargenbe (Far.): Baklagillerden, siyah renkte olan meyvelerinin i¢inde ¢ekirdeklerden baska
hekimlikte kullanilan bir 6z bulunan bitki, Hint hiyari, Cin tar¢ini. Kelime metinde 2 defa gegmistir.
27a/3 ... emirde iki 6yinden kan alalar, andan hiyarsenbe ...
27a/5 ...suyila hiyarsenbe ezeler icine ak hardal ve biire ...
hubbaza (Ar.): Iki genekliler smifimin ebegiimecigiller familyasindan, her yerde kendiliginden
yetisen, kokii ve cicekleri ozellikle yumusatict hassalar1 sebebiyle tipta kullanilan, kalsiyum, demir, A
ve C vitamini tastyan, yapraklar1 sebze olarak yenen bitki. Kelime metinde 1 defa ge¢mektedir.
32a/9 ... amma sogukda ve kisda eyiidiir ve bir ot eze hubbaza ...
it liziimii (T.): Patlicangillerden, kiigiik beyaz ¢icekli, yumusatici, yatistirici, uyusturucu ve agri
dindirici hassalarindan dolay1 bazi ilaglarin yapiminda kullanilan bir y1llik bitki, kopek iiziimii. Kelime
metinde 1 defa gegmektedir.
31b/2 ... it iiziimi ‘arabca mevizec dirler. Zencebil, biiber, cevzi bevva ...
isirgan (T.): Isirgangillerden, terkibinde formik asit bulunan, sert tiiylerle kapli, halk hekimliginde
romatizmaya, mafsal agrilarina, kanamaya vb. ¢esitli hastaliklara kars1 kullanilan dalayici bitki. Kelime
metinde 1 kez gegmektedir.
32b/2 ... babatya, isirgan, diken, kepek, sarimsak sabi bunlari ...
incir (Far.): Dutgillerden, asil yurdu Akdeniz kiyilari olan, genis ve dilimli yaprakli, siitli,
bazilar1 tirmanici olan agac veya agaggik. Bu agacin etli ve tath, iginde kiigliik ¢ekirdekler bulunan
meyvesi. Kelime metinde 6 defa gegmektedir.
27b/5 ... gekirdegi ¢cikmus incir ‘annab bunlar1 dogiilmis arpa ...
31b/11 ... turak otiyla incir, kimyon kaynadalar siizeler on dirhem ...
41b/2 ... gbyiindereler eski incir saf sirke kaynadalar. Kavi ...
karaca ot (T.): Bir ¢opleme c¢esidi olan ve kara ¢opleme denen bitki. Kelime metinde 3 defa
gecmektedir.
24b/7 ... ot viriirler. Karaca ot gibi ya baneybel kurdi ...
34a/10 ... karaca oti dégeler. Salamasr katalar, ‘asel bal karisduralar.
42a/11 ... iistinde biz ile deleler. Karahar biti ya‘ni karaca ot ...
kara dut (T.): Siyaha yakin mor renkte bir dut. Kelime metinde 1 kez gegmistir.
45b/10 ... sagrasi yarilsa. “Ilic kara dut agacinuy kabigr ...
karahar (T.): Karacaotu. Kelime metinde 1 defa gecmektedir.
42a/11 ... tistinde biz ile deleler. Karahar biti ya‘ni karaca ot ...
karanfil (T.): Kirmizi, pembe, alaca ve gesitli renklerde cicekler acan, diigiim diigiim ince sapl
otsu siis bitkisi. Kelime metinde 1 defa gecmektedir.
22b/9 ... olursa buni idesin. Bir dirhem karanfil ...
kavak (T.): Sogiitgillerden, sulak yerlerde yetisen, yapraklari uzun sapl ve disli, boyu diizgiin ve
bazi tiirlerinde 30-40 metreyi bulacak uzunlukta, kerestesi igin dikilen, odunu gevsek ve kof, kabugu
kavlayip dokiilen bir aga¢. Kelime metinde 2 defa gecmistir.
252/9 ... Ol ota ‘Arabca bis dirler. Yabrag: kavak yabragmna ...
55a/2 ... kumsal yerde biter. Yabrag: kavak yabragina bepzer ...
kavin / kavun (T.): Iki genekliler sinifinin kabakgiller familyasindan, siiriingen gévdeli bitki ve
bu bitkinin i¢i sulu ve etli, giizel kokulu, pembeye kagan sar1 renkli, kabuk rengi yesilden sariya kadar
degisen meyvesi. Kelime metinde 1 defa geger.
43a/5 ... Biiyiir kavin gibi olur rengi kizil dutacak yarulur ...
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kelem (Far.): Bir¢ok ¢esidi bulunan, sebze ve hayvan yemi olarak yetistirilen, iri ve kalin yaprakli
bitki; lahana. Kelime metinde 1 defa yer almistir.
43a/3 ... Andan vuralar yahid kerniib ya‘ni aki-u kelem i¢ini oyalar.
kendir (T.): Kendirgiller familyasindan, sap liflerinden halat ve ¢uval yapilan bitki; kenevir.
Kelime metine 1 defa gegmistir.
43b/6 ... budur kim koz gibi olur. Evvel bir kendir incerek ...
kerdime (Yun.): Kuzey yarim kiirede, nemli yerlerde yabani olarak yetisen ve tereliklerde de
yetistirilerek ¢ig ya da pismis olarak yenen otsu bitki; tere otu. Kelime metinde 1 defa gegmistir.
30b/4 ... dibini Tiirkice labada dirler ve su kerdimesi za‘feran siiciyle ...
kerefiis (Far.): Maydanozgillerden, kokleri veya yapraklar1 sebze olarak kullanilan, uyarici ve
idrar soktiiriicii hassalara ve tibbi nitelikteki maddelere sahip, kokulu, 1lik bolge bitkisi, kereviz. Kelime
metinde 1 defa gegmistir.
17a/1 Yarpuz, defne yapragi, raziyan, kerefiis, saman ...
kerniib (Far.): Bir¢ok ¢esidi bulunan, sebze ve hayvan yemi olarak yetistirilen, iri ve kalin yaprakli
bitki; lahana. Kelime metinde 1 defa gegmektedir.
43a/3 Andan vuralar yahid kerniib ya‘ni aki-u kelem icini oyalar.
keten / kettan (Ar.): Ketengiller familyasindan, lifleri dokumacilikta kullanilan, ¢igekleri goz
alici, yapraklar basit, kiregli topraklar1 ve 1lik iklimi seven otsu bitki. Kelime metinde 2 defa ge¢cmistir.
41b/10 ... gigigden dékiilse. “[lct budur, keten tohmin dégeler.
37a/7 ... gitmezse buni ideler. Kireg keten bezine koyalar ...
kimyon (Yun.): Maydanozgillerden, beyaz ve pembe c¢icekli yapraklar1 dar ince seritler halinde,
15 — 20 santim boyunda bir yillik 1tirlt otsu bitki. Kelime metinde 2 kez gegmistir. -
30a/3 ... bes dirhem apiz, on dirhem kimyon, dort dirhem ...
31b/11 ... turak otiyla incir, kimyon kaynadalar siizeler on dirhem ...
kisnig / kignir (Far.): Maydanozgillerden, yapraklar1t maydanoza benzeyen, boyu 30 — 50 santim,
beyaz cicekli, tiiysiiz, parlak, bir yillik otsu bitki. Bu bitkinin likor ve cesitli eczalarda, yemek, pasta ve
sekerlemelerde koku ve c¢esni vermek igin kullanilan tohumu ve meyvesi. Kelime metinde 2 kez
gecmistir.
S1a/5 ... sirke bes dirhem, kisnir tohmi on dirhem, havug tohumr ...
27a/4 ... igin alalar ve kisni¢ ve turak otin kaynadalar.
koz (Far.): Ceviz. Kelime metinde 5 defa gegmistir.
43b/6 ... budur kim koz gibi olur. Evvel bir kendir incerek ...
49b/2 ... yere koz igini vuralar, etmege karisduralar. Tavuga ...

37b/7 Kozi yakalar havanda dogeler. Bismis sabi ...

kokiikat kumla (T.): Asma, liziim kiitiigii. Kelime metinde 1 defa gegmektedir.

17b/7 ... kokiikat kumla dirler ‘Acemde tak dirler ve bir niceler ...

labada (Rum.): iki genekliler smifinin kara bugdaygiller familyasindan, sulak yerlerde, su
kenarlarinda kendiliginden yetisen, yaz aylarinda yesilimtirak ufak ¢igekler agan, yapraklari sebze gibi
kullanilan, ¢ok yillik otsu bitki. Kelime metinde 3 kez gegmistir.

30b/4 ... dibini Tiirkice labada dirler ve su kerdimesi za“feran siiciyle ...

38a/6 ... dirler ve hem labada dirler. Bunlari siiciyle kaynadalar ...

41b/5 ... saru agac ve labada dibi, bire, kizil boya ...
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laden (Far.): Ladengillerden, beyaz, kirmizi ve pembe cicekli agaccik veya cali (Cistus
ladenifolius) ve bu agacin lavantacilik ve hekimlikte kullanilan, eskiden kadinlarin yiizlerine taklit ben
yaptiklar1 hos kokulu recinesi. Kelime metinde 1 kez gecmistir.
43a/6 ) Bir gice tura, sis gitmezse laden, saru sabr ...
lale (Far.): Zambakgiller familyasindan, Asya menseli oldugu sanilan, ¢ok degisik tiirleri bulunan,
mizrak biciminde uzun yaprakli, cok yillik soganli bitki. Kelime metinde 1 defa ge¢mistir.
27b/8 Bir kag kerre laleden zeyt yagiyla erideler, boynina ilicak ...
mazi (Far.): Servigiller familyasinin kozalaklilar takimindan, her mevsimde yesil, yaprakli, yassi
dall1 bir orman ve siis agaci. Kelime metinde 4 kez gegmistir.
37a/3 ... mazi uni, zac, bes dirhem ebii cehlkarbuzun ...
39a/11 Ol zira cirahatina sap ve mazii ve kizil boya ...
44b/11 ... ¢ikicak yuyalar andan buni ideler: Mazi, sab, eysi nar ...
menevge / menefge (Far.): Meneksegillerden, cicekleri tek renkli, yapraklar yiirek bigiminde
olan, bir veya ¢ok yillik otsu siis bitkisi. Kelime metinde 5 kez gegmistir.
16a/11 ... menefse yagn tamzurdasin, gitmezse itdiiresin.
23b/9 ... yukaruda yaz kilduk. Burnina menefse yagimn ...
61a/6 ... olursa menefse yagi koya, sinanmisdur.
mercamek / mercumek (Far.): Baklagillerden, ufak boylu, beyaz ¢icekli ve pek ¢ok tiirii olan bir
tarim bitkisi. Kelime metinde 1 defa gegmistir.
46a/7 ... kaziyalar pak ideler. Burcak uni, mercamek uni ...
mersin (Yun.): Mersingillerden, kigin yapraklarimi dokmeyen, Akdeniz sahillerinde ¢ok bulunan,
egri biigrii govdeli, beyaz ¢igekli, hos kokulu, uzun 6miirlii agag. Kelime metinde 5 kez kullanilmisgtir.
30b/10 ... ve su virmeyeler ve eger turmazsa mersin tohmin ...
40b/6 ... siinger vuralar arida pak ide. Mersin yabragi ...
44b/10 ... olur. “Ilici mersin yapragi siiciyle kaynadalar. Sagra ...
mevizec (Far.): Mavimsi yesil yaprakli ve sert kaba tiiylii, siiriingen, olgun meyvelerinde ve
koklerinde elaterin ve tiirevleri bulundugu igin hekimlikte de yaygin kullanilan bir gesit otsu bitki; esek
hiyar1. Kelime metinde 1 kez gegmistir.
31b/2 ... iiziimi ‘arabca mevizec dirler. Zencebil, biiber, cevzi bevva ...
musir (Ar.): Bugdaygillerden, boyu 2 metreye kadar uzayabilen, kalin gévdeli, genis serit yaprakli
bir tarim bitkisi. Kelime metinde 1 kez ge¢mistir.
62a/9 ... dirhem zebuh atuy burnina, bes buguk dirhem musir ...
miirve/r (Far.): Hanimeligiller familyasindan, kabuksuz meyvesi zeytine benzeyen, demet
halindeki beyaz, giizel kokulu ¢igekleri kabizlik giderici, ates diisiiriicii, viicuda rahatlik verici, idrar
¢ogaltic1 hassalar1 sebebiyle hekimlikte kullanilan, yapraklart karsilikli agageik. Kelime metinde 1 kez
gecmistir.
56b/11 ... yidiirseler gider. Atuy odi, miirve stinbiil ...
nar (Far.): Nargillerden, diizgiin ve parlak yaprakli, canli kirmizi iri ¢igekli, hafif dikenli agagcik.
Bu agacin, iginde sira halinde dizili ve tizeri yenmeye elverisli kirmizimsi saydam etsi bir kisimla kapl
cok sayida ¢ekirdek bulunan, portakal biiyiikliiglindeki sert kabuklu meyvesi. Kelime metinde 2 kez
kullanilmastir.
44b/11 ... ¢ikicak yuyalar andan buni ideler: Mazi, sab, eysi nar ...
62a/3 ... koyalar. Bir ka¢ def*a behak ola. Nar siireler nafi‘ ola ...
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papadya (Yun.): Birlesikgillerden, baharda ta¢ yapraklar sari, ortasi beyaz ¢igekler agan, ates
disiiriicii, spazm ¢oziicii, sinirleri yatistirici, rahatlik verici, bagirsak gazlarinmi giderici hassalara sahip
bir yillik otsu bitki. Kelime metinde 2 defa ge¢mistir.

25b/5 ... Bir diirlii dahi ayva, tane papadya, yarpuz hatmi ...

51b/2 ... yapragi, mersin yapragi, yarpuz, goyiik oti, papadya ...

piring (Far.): Bugdaygillerden, sicak bolgelerde kokleri bol su i¢inde kalarak yetisen bir yillik
bitki. Kelime metinde 1 defa ge¢mistir.

48b/11 ... gepezi yokdur. Tereyagi, piring uni, arpa uni, siid, seker ...

raziyan (Far.): Maydanozgiller familyasindan, Avrupa ve Asya’da yetisen, ipligimsi, pargal
yaprakli, blirgiisiiz sar1 ¢icekli, kalin ve esit kaburgalar tastyan, oval meyveli, ¢cok yillik otsu bitki.
Kelime metinde 2 kez kullanilmistir.

17a/l1 Yarpuz, defne yapragi, raziyan, kerefiis, saman ...

26a/3 Raziyan kaynadalar. Deniz tuzup katalar, anupla yuyalar sokelligi ...

sabr-1 sakiituri (Ar.): Zambakgiller familyasindan, tropikal bolgelerde yetisen, kiiciiklii biiytiklii
bir¢ok tiirli bulunan, 6zellikle sarisabir denen c¢esidi tipta kullanilan bitki. Kelime metinde 4 kez
gecmistir.

24b/2 ... sabr-1 sakituri, giinliik bir dirhem dégeler kegi odi ile ...

33b/2 ... sabr-1 sakiituri, hatmi tohmu, giinliik bunlari dogesin ...

45a/1 ... kabigi, sabr-1 sakiituri bunlari dégeler. Sagra asicakla ...

saru sabur (T.+ Ar.): Zambakgillerden, sicak bdlgelerde yetisen, yapraklar1 oldukga yiiksek bir
sapin tepesinde rozet biciminde toplanmis olan, liflerinden halat yapilan bir siis bitkisi. Ifade Tiirkge
saru ve Arapga sabur kelimesiyle beraber kelime grubu olusturmustur ve metinde 2 defa gegmistir.

43a/6 Bir gice tura, sis gitmezse laden, saru sabr ...

45b/7 ... ¢ekeler. Yerine saru sabr tuzla sigir édiyle ...

sandal (Yun.): Sarimtirak renkli, ¢ok dayanikli, sert ve ¢ok makbul bir odunu olan, ¢esitli
tiirlerinden ¢ikan yagli ve regineli esanslar lavantacilikta, sabunculukta kullanilan, Afrika, Endonezya
ve Ozellikle Hindistan’da yetisen agac. Kelime metinde 1 kez gecmistir.

51a/4 Suya meyl eyler. “Ilact kizil sandal on dirhem ...

sarimsak (T.): Zambakgiller familyasindan, toprak altinda bir sogan1 olan, gévdesi uzun, yassi
ve sivri uclu yapraklarla sarilmis, keskin kokulu, istah agma, damar genisletme, mikrop O6ldiirme,
tansiyon ayarlama vb. pek ¢ok tibbi hassaya sahip, 30 — 100 santim yiiksekliginde otsu bitki. Kelime
metinde 13 kez gegmistir.

25b/6 ... ekber, iizerlik, sarimsak sabi, defne yapragi ...

25b/10 ... demisdiir kim sarumsak dégeler, aci sag yagi ...

28a/8 ... sarimsak katalar. Biraz neft katalar od tistinde ...

segerek (T.): Ketengillerden, gigekleri mavi renkte ve bes tag yaprakl, lifleri dokumacilikta; yag
ve tohumlart hekimlikte kullanilan bir bitki; zeyrek. Kelime metinde 1 defa gegmistir.

41b/1 El fasli’s sani, at uyuz olsa ‘1laci, segeregi ...

segiit (T.): Sogiitgillerden, sulak yerlerde, genellikle akarsu kiyilarinda yetisen ya da celikle
kolayca yetistirilen, yaklasik yiiz altms tiirii bulunan, yapraklar1 almasik dizili ve alt yiizleri tiiyld, tagsiz
ve ¢anaksiz tirtilsi ¢igekleri olan bir aga¢. Kelime metinde 1 defa gegmistir.

36a/4 ... dirhem si¢an ot1 bunlar1 dogeler. Segtit giilr ...

selvi / serv (Far.): Servigillerden, kisin koyu yesil yapraklari1 dskmeyen, daha ¢ok mezarliklara
dikilen uzun 6miirlii, giizel kokulu, kozalakli, ince uzun agag¢. Kelime metinde 2 defa gegmistir.

45b/11 selvi kozi, kara liziim, mersin yaprag: bunlari ...
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43a/10 ... kibrisi, sab-1 yemani, mazii, ‘anzarit, mahmiide, serv ...

sezab (Ar.): Sedef otugiller familyasindan, genellikle ¢ok pargali, almasik yaprakli olan ve
yapraklarmda ¢ok kuvvetli koku yayic1 salgi kesecikleri bulunan, yesilimsi sarigigekli, yar1 cali
goriiniimiinde otsu bitki; sedef otu. Kelime metinde 2 kez gegmistir.

26b/7 ... dah1 sezab u ustihivahdur Tiirkice kara baslu ayva ...

50a/3 ... yaraya vuralar; tavsan mayisi, sezab, ¢orek ...

sican ot1 (T.): Arsenik. Kelime metinde 5 kez ge¢mistir.

19b/3 ... yokdur. Iki cekirdek sican otin bal ile karisduralar.

20a/2 ... dikyerdik ya‘ni sican ot bunlari dogeler.

35a/10 ... sigan otin katalar eski banbuk ile iizerine ...

simdik (T.): Belli bir cins iiziim veren, dallar1 ¢ardak iistiine yayilan tirmanici kiigiik agaccik, tizim
agaci, asma. Kelime metinde 1 defa kullanilmustir.

17b/8 ... sindik dirler. Anuy erkanuy alalar, tograyalar.

sogan (T.): Zambakgiller familyasindan, yemeklere tat vermek i¢in yumrusu ve yesil yapraklar
kullanilan 1tirli bitki. Kelime metinde 8 kez kullanilmistir.

29b/7 ... sagrasina sokalar. Bir diirlii dahi sogan dogeler ...

38a/5 ... ak sogan, incirde persiya, Tiirkice iivelek ...

38b/4 Demislerdiir kim sogan kabigi kalipligr dirnag ...

siinbiil (Far.): Zambakgillerden, soganla tiretilen, 15-20 cm yiikseklikte, ¢igekleri kuvvetli kokulu
ve tiirlii renkli gok yillik bir siis bitkisi. Kelime metinde 1 kez gegmistir.

S6b/11 ... yidiirseler gider. Atuy ddi, miirve stinbiil ...

salgam (Far.): Hardalgiller familyasindan, toprak alt1 yamrular1 sebze olarak kullanilan, enerjice
zengin, lezzetli; ancak koklerinde ve yapraklarinda glikosinolatlar bulunan, etin rengini, siitiin tat ve
kokusunu bozabilen, tiroit bezinin biiyiimesine yol acan bitki. Kelime metinde 1 defa ge¢mistir.

44a/9 ... olsa ya‘ni yengeg gibi nisani budur. Salgam gibi ...

tabalak (T.): Hiinnapgillerden, yapraklarindan yesil boya ¢ikarilan bir bitki; topalak. Kelime
metinde 1 defa gegmistir.

57a/1 ... giinliik, tabalak ile karisduralar. Kan iseyen ademe ...

tak (Far.): Belli bir cins iizlim veren, dallar1 ¢cardak {istiine yayilan tirmanici kii¢lik agaccik, {iziim
agaci, asma. Kelime metinde 1 defa gegmistir.

17b/7 ... kokiikat kumla dirler ‘Acemde tak dirler ve bir niceler ...

temiir tiken (T.): Yabani kimyongiller familyasindan, yatik govdeli, bilesik yaprakli, agik sar1
renkte kiigiik ¢icekli bir yillik otsu bitki. Tribulus terrestris. Sabit yag, rezin ve alkaloit tasiyan
kurutulmus meyvelerinden elde edilen infusyon tas diistiriici, idrar soktiiriicii ve kuvvet verici olarak
kullanilir. Kelime metinde 1 defa kullanilmustir.

31a/10 ... temiir tikeni ve kara calunuy tohmini bunlari siiciyle kaynadalar ...

tut (Far.): iki genekliler stmfinin dutgiller familyasindan, yapraklar ile ipek bdcegi beslenen,
odunundan tarim aletleri, araba, mobilya vb. seyler yapilan 18 — 20 metre boyunda dayanikli aga¢. Bu
agacin beyaz, kara, koyu pembe renklerindeki yas ve kuru olarak yenen, surubu, pekmezi ve pestili
yapilan tath meyvesi. Kelime metinde 2 kez ge¢mistir.

19b/7 ... ya‘ni tut gibi yaruk yaruk olur ve vakt ...

52a/5 ... ve tutu eze ve oda yakin baglamayasin ve hazan ve kisda ...

turak ot1 (T.): Dereotu. Kelime metinde 2 kez gegmistir.

31b/11 ... turak otiyla incir, kimyon kaynadalar stizeler on dirhem ...
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27a/4 ... i¢in alalar ve kisni¢ ve turak otin kaynadalar ...

‘fid-1karha (Ar.): Thymelacaceae familyasindan, Cinhindi’nde ve Endonezya adalarinda yetisen
agag; 0d agaci. Kelime metinde 1 kez kullanilmistir.

16b/5 ... ve zencefil oglanags! ‘iid-1 karha her birinden ...

ustih@ivah (Far.): Ballibabagiller familyasindan, hep yesil yaprakli, koyu mor ¢igekli, cali
goriiniimiinde, Bati Anadolu’nun maki bdlgelerinde yaygin goriilen, agr1 kesici, antiseptik, yara
sagaltici, sara ve astimi yatistirici, balgam soktiiriicii, idrar yollari iltihabini giderici, egzama yaralarini
iyilestirici, sinir ve kalp giiclendirici zararsiz ve etkili bir droga sahip lavanta tiirii; karabas lavanta.
Kelime metinde 1 kez gegmistir.

26b/7 ... dah1 sezab u ustihivahdur Tiirkice kara baslu ayva ...

iillef / yulaf (Ar.): Bugdaygiller familyasindan, basaklar1 gevsek salkim halinde bulunan ve
taneleri 6zellikle at yemi olarak kullanilan, insan beslenmesinde de yer alan, nisasta bakimindan zengin
otsu bitki. Kelime metinde 2 kez ge¢mistir.

52a/11 ... ve yulaf ile beslenen at semiriir. Amma gevsek ...

60a/08 ... iilef arpa, bugday, az ¢ok biri ebemgiimeci.

iivelek (Yun.): 1ki genekliler simfimin kara bugdaygiller familyasindan, sulak yerlerde, su
kenarlarinda kendiliginden yetisen, yaz aylarinda yesilimtirak ufak ¢icekler acan, yapraklar1 sebze gibi
kullanilan, ¢ok yillik otsu bitki, efelek. Kelime metinde 1 kez gegmektedir.

38a/5 ... ak sogan, incirde persiya, Tiirkice iivelek ...

iizerlik (T.): Sedef otugillerden, aci tohumlar1 susama benzeyen, beyaz cicekli, cok dalli, halk
arasinda tiitsii olarak kullanilan sicak bolge bitkisi. Kelime metinde 1 defa gecmektedir.

25b/6 ... ekber, iizerlik, sarimsak sabi, defne yapragi ...

iiziim (T.): Asma adi verilen agag¢igin salkim durumunda ufak taneli, ¢ekirdekli, ince kabuklu,
sulu, etli, glikoz ve vitamin bakimindan zengin, yetistigi yere gore pek cok cesidi bulunan, tazesi ve
kurusu yenen meyvesi. Kelime metinde 2 defa gegmektedir

27b/4 ... ki giin emin olmazsa buni ideler. Kizil tiziim ...

45b/11 ... selvi kozi, kara iiziim, mersin yapragi bunlari ...

yaban fesilik (T. + Yun.): Siitlegengiller familyasindan, biitiin ve karsit yaprakli, bir yillik ya da
cok yillik, dik sapli, tazesi zehirli, kiiciik yesilimsi ¢icekli, tarlalarda yetisen ve zararli sayilan otsu bitki;
yer feslegeni, sultan otu. Yaban fesilik ifadesi Tiirk¢ce yaban ve Yunanca feslegen kelimesinin
birlesimiyle kelime grubu olusturmustur ve metinde 1 kez gegmistir.

51a/9 ... ciikiindiir yabragin, yaban fesilikni ile kaynadalar sirlagan ...

yarpuz (T.): Ballibabagiller familyasindan, sulak ¢ayirlarda ve dere kenarlarinda yetisen, az ya da
cok tiliylii yaprakli, yapraklarin koltugunda toplu bulunan, leylak rengi ¢icekli, 10- 40 cm boyunda,
sindirimi kolaylastirici, balgam soktiiriicli ve adet getirici etkiye sahip, ¢ok yillik otsu bitki. Kelime
metinde 3 gegmistir.

17a/1 Yarpuz, defne yapragi, raziyan, kerefiis, saman ...

25b/5 Bir diirlii dahi ayva, tane papadya, yarpuz hatmi ...

51b/72 ... yapragi, mersin yapragi, yarpuz, goyik oti, papadya ...

za‘feran (Ar.): Safran. Kelime metinde 10 kez gegmistir.

16b/2 ... za“feran burnina iifiiresin. Uzerine ...

23a/9 ... dirhem za“‘feran katasin elekden ...

30a/2 ... dalu iki dirhem za“feran, ii¢ dirhem ceviiz, iki dirhem anduz ...

zencebil/ zencefil (Ar.): Zencefilgiller familyasindan, Hindistan ve Malezya’da yetisen, eti kok
sapl1, saz duruslu biiyiik ot. Kelime metinde 3 kez kullanilmistir.
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31b/2 ... iiziimi ‘arabca mevizec dirler. Zencebil, biiber, cevzi bevva ...

16b/5 ... ve zencefil oglanasi ‘idi karha her birinden ...

40a/3 ... ve zencefil ve kizil boya, saru zirnih bunlar1 dogeler.

Yukarida bahsedilen bitkilerin tamami metinde tibbi amacl kullanimlar c¢ercevesinde
gecmektedir. S6z konusu bitkiler, farkli hastaliklarin tedavisinde, agrilarin giderilmesinde ve bedensel
rahatsizliklarin iyilestirilmesinde kullanilan dogal unsurlar olarak metinde yer almaktadir. Bu nedenle
calisma kapsaminda bitki adlari, farkli kavram alanlarina ayrilmamistir tamami “tibbi tedavi ve sifa”
ortak kavram alani igerisinde degerlendirilmistir.

Bu baglamda metindeki bazi bitkilerin kullanim amaglart su sekildedir: Pamuk, yaralarin
sarilmas1 ve temizlenmesi i¢in kullanilmistir. Sarimsak, atin burnundaki akintiyr temizlemek igin
merhem yapiminda kullanilmustir. incir, dis agris1 ve atin ayagindaki uyuza benzeyen bir hastalik i¢in
kullanilmigtir. Bure, uyuz tedavisi i¢in kullanilmistir. Zaferan, atin burnundaki akintili bir rahatsizlig
gidermede ve atin oksiiriigii i¢in kullanilmistir. Anzarut, atin burnunda olan rahatsizlikta ve yaralarin
tedavisinde kullanilmistir. Mersin, atin ¢ok sogukta kaldiginda veya yemekten hemen sonra su icmekten
kaynakli yasadig1 sikintiy1 gidermede kullanilmustir.

Sonug ve Degerlendirme

17. yiizyila ait olan ve Eski Anadolu Tiirk¢esinin dil 6zelliklerini yansitan baytarname metninde
bitki adlartyla ilgili toplam 114 farkli bitki adinin kullanildig1 tespit edilmistir. Bu kelimelerin daha ¢ok
yabanci kokenli oldugu goriilmiistiir. Belirlenen kelimelerden 47 tanesi Tiirkce, geriye kalan 69°u
yabanci kokenlidir. Metinde 47 Tiirk¢e kelime, 122 kez; Farsga 33 kelime, 73 kez; Arapca 23, kelime
70 kez; Yunanca 10 kelime, 16 kez; Rumca 1 kelime, 3 kez; 1talyanca 1 kelime, 1 kez; Bulgarca 1
kelime, 1 kez ve Japonca olan 1 kelime, 1 kez kullanilmistir.

Tirkce kelimelerden en ¢ok banbuk (19 kez) ve sarimsak (13 kez) kullanilmistir. Farsca
kelimelerden en ¢ok giil (7 kez), incir (6 kez) kullanilmis ve bu kelimeleri menevse (5 kez) ve bure (5
kez) takip etmistir. Arapga kelimelerde ise en ¢ok cam (12 kez), zaferan (10 kez) ve anzarut (8 kez)
kullanilmistir. Yunanca kelimelerde ise en ¢ok mersin (5 kez) kullanilmistir.

Metinde yabanci kokenli kelimelerin agirlikta olmasi dénemin dil anlayisinin bir sonucudur.
Metinde ayn1 zamanda Tiirkge kelimelerin de kullanilmasi yabanci dil etkisinin yogun oldugu bir
donemde bile Tiirk¢enin anlatim dili olarak tercih edildigini gostermektedir. Bu agidan metin Tiirk¢enin
kullanim giiciinii ve siirekliligini yansitmaktadir.

Tirk dilinde Beylikler Donemi’ne kadar ilim ve bilim alanlarinda verilen eserlerin biiyiik
cogunlugunda basta Farsga ve Arapca olmak iizere yabanci kelimeler yer almistir. Tiirk dilinde
kullanilan yabanci kelimelerin biiyiik ¢ogunlugu yapilan terciime faaliyetlerinden kaynaklanmaktadir.
Caligilan metin de bu durumu yansitmakta olup Tiirkge’nin yabanci dillerin etkisi altinda oldugunu
gostermesi agisindan 6nemlidir. Ayn1 zamanda metinde tespit edilen bitki adlari, donemin tibbi bilgisi,
tedavi anlayis1 ve bitkilerin kullanim alanlar1 hakkinda ipuclari sunmasi bakimindan tip tarihi
calismalarina ve Tiirk¢enin s6z varligi, yabanci dillerle etkilesimi ve kelime aligverisi siireclerini
gostermesi acisindan da dil bilimi alaninda yapilacak calismalara kaynaklik ederek koprii gorevi
gorecektir.

Incelenen metinde gecen bitki adlar1 ve bu adlarin metin igerisindeki kullanim sayilar1 asagidaki
tabloda gosterilmistir.

Kelime Adet Kelime Adet Kelime Adet Kelime Adet
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agu 5 anduz 3 ’annab ’unnab ’anzartit

aniz 1 arbak 1 ardug arpa 12

ayva 2 badem 4 badincan baldiran

balldt 3 banbuk 19 bazincan benbil otu

bis 1 bogiirtlen 1 bugday burcak,birgak

bire 5 biiber 2 cadir calu

¢am sakiz1 12 cevii/i/z 2 cevz-i bevva ¢orek ot1

clikiindiir 2 defne 4 difl dikyerdik

ebem giimeci 2 ebrisum 4 ebiicehl karbuzu finduk

frengi 1 fiilfiil 1 fiiyt goyiik otu

giil 7 giinliik 8 giiyagii handalik
handekuk

hardal 4 hasil 3 hatmi havug

hiyarsenbe 2 hubbaza 1 it iiztimii incir

1sirgan 1 karaca ot 3 kara dut karahar

karanfil 1 kavak 2 kavin ,kavun kelem

kendir 1 kerdime 1 kerefiis kerniib

keten/ kettan 2 kimyon 2 kisnic¢ /kignir koz

kokiikat 1 labada 3 laden lale

38
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mazi 4 menevse 5 mercamek/ 1 mersin 5
/menefse mercumek
mevizec 1 misir 1 miirve/ miirver 1 nar 2
papadya 2 piring 1 raziyan 2 sabr-1 sakdturi 4
saru sabr 2 sarimsak 13 sandal 1 segerek 1
segiit 1 selvi/serv 1 sezab 2 sigan ot1 5
sindik 1 sogan 8 stinbiil 1 salgam 1
tabalak 1 tak 1 temiir tiken 1 tut 2
turak ot1 2 d-1 1 ustihtivah 1 ilef /yulaf 2
karha
ivelek 1 tizerlik 1 liziim 2 yaban fesilik 1
yarpuz 3 za feran 10 zencebil 3

Tablo 1: 17. Yiizyila Ait Bir Baytarname 'de Yer Alan Bitki Adlar

mTURKCE ®WFARSCA  mARAPCA M YUNANCA
B ITALYANCA m BULGARCA B JAPONCA mRUMCA

Tablo 2: Kelimelerin Kékenine Gére Yiizdelik Dagilimi
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TURKISH DIVAN
Ozet

Sairler duygu, diisiince ve hayallerini siir yoluyla aktarirlar. Bu aktarimda temel
malzeme ise semboller, mecazlar ve yan anlamlarla yiikli sozciiklerdir. Giinliik
hayatta kullanilan bir esya, sairin diinyasinda farkli bir anlama sahip olabilir.
Gilinliik hayatin maddi kiiltiir unsurlar1 olan esyalari siirlerinde kullanan sairler
¢ogunlukla bu esyalara kendi hayal diinyalarinda farkli anlamlar yiikleyerek
okuyucuya sunar. Giyim esyalari, mutfak esyalar1 ve aydinlatma araglari sairlerin
siirlerinde kullandiklart esyalardir. 17. ylizytlin 6nemli sairlerinden olan Fasth
Ahmed Dede de siirlerinde giinlik hayatin maddi kiiltlir unsurlarindan olan
aydinlatma araglarina yer vermistir. Zengin hayal diinyasina sahip olan Fasth
Ahmed Dede; mum, cerag, fanus ve kandil gibi aydinlatma araglarma siirlerinde
¢esitli anlamlar yiiklemistir. Sairin misralarinda bu araglar asik, masuk veya
memduhun simge degeri olabilmektedir. Asigin viicudundaki yaralar bir geraga,
masuk giizelligi ile etrafa 151k sagan bir muma, memduh ise varlig1 ile gevresini
aydinlatan bir fanusa benzeyebilmektedir. Bu ¢alismada maddi kiiltiir 6gelerinden
olan aydinlatma araglarinin Fasih Ahmed Dede Divani’da gegtigi beyitler tespit
edilmis, bu aydinlatma araglarinin siirde nelerin simge degeri olarak kullanildig:
aragtirilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Aydmlatma araglari, Fasth Ahmed Dede Divani, divan
siiri.

Abstract

Poets convey their feelings, thougts and dreams through poetry. The
fundamental materials in this communication are symbols, metaphors, and words
loaded with connotations. An object used in everyday life can have a different
meaning in the poet’s world. Poets who use objects, elements of material culture,
in their poems often imbue these objects with different meanings in their own
imaginations and present them to the reader. Clothing, kitchenware and lighting
fixtures are among the objects poets use in their poems. Fasth Ahmed Dede, one 1f
the important poets of the 17th century, also included lighting fixtures, elements of
material culture in his poems. With his rich imagination, Fasth Ahmed Dede
attributed various meanings to lighting fixtures such as candles, kindling, bell jars
and oil lamps. In the poet’s verses, these objects can symbolize the lover, the
beloved or the memduh. The wounds on the lover’s body can resemble a lamp, the
beloved a candle that illuminates the surroundings with its lighting tools, which are
among the material culture elements are mentioned in the Divan have been
identified and the symbolic value of these lighting tools on the poem has been
investigated.

Keywords: Lighting devices, Divan of Fasth Ahmed Dede, divan poetr.
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Giris

Fasih Ahmed Dede, 17. yiizyilin ilk yarisinda istanbul’da dogmustur. Asil adi Ahmed olup
Mehmed Bey’in oglu, Dukaginzide Ahmed Bey’in de torunudur. Iyi bir tahsil géren Fasth Ahmed
devlet adami, alim, sair ve mutasavvif yetistiren bir ailede biiyiimiistiir. Divan-1 Hiimayun
katipligi yaptiktan daha sonra Kopriilii Fazil Ahmed Pasa’nin hazine katibi olmustur. Bir siire
sonra gorevlerini terk ederek Mevlevi olup Galata Mevlevihanesi seyhi Gavsi Dede’ye intisap
etmistir. Cilesini doldurduktan sonra “Dede” tinvanini alan Fasth Ahmed, 6mriiniin kalan kismini
bu Mevlevihanede gecirmistir. 1699 yilinda Istanbul’da vefat etmis ve Mevlevihanenin mezarhik
boliimiine defnedilmistir (Cipan, 1991: 13).

Miinse ‘at, Miindzara-i Giil i Miil, Miindzara-i Seb u Riiz, Fars¢a Divance ve Tiirkge Divan
onmun Onemli eserlerindendir. Fasth Dede hayattayken kaleme alinan Divan’inin 37 niishasi
bulunmaktadir. Divan’da 6 kaside, 7 mesnevi, 472 gazel, 2 terci-i bent, 5 terkib-i bent, 21 kita, 22
nazim, 160 rubai, 7 tarih, 1| muamma, 86 matla, 61 miifred bulunmaktadir (Cipan, 1991: 57).
Farkli tiirlerde birgok siirin bulundugu Fasih Dede Divani'nda doénemin maddi kiiltir
unsurlarindan olan aydinlatma araglarina yer verildigi goriilmiistiir.

Yasadiklar1 toplumun adet, gelenek ve gdreneklerine yer veren divan edebiyati sairleri
donemin maddi kiiltiir unsurlarindan da faydalanmislardir. Sairler dig diinyadaki nesnelere,
gokyiiziine, toplumsal mekanlara, gesitli aletlere, ev esyalarina siirlerinde yer vermislerdir. Bunlar
sairlerin imge diinyasini besleyip duygu ve diislincelerine tercliman olmuslardir.

Yasadiklar ¢evreyi gozlemleyerek ¢evrelerinde bulunan esyalari siirlerine malzeme yapan
sairler bazen esyanin seklinden bazen de kullanim amacindan yola ¢ikarak edebi sanatlarla farkli
anlam iligkileri kurmusglardir. Sairlerin siirlerinde kullandigi esyalardan biri de aydinlatma
araglaridir. Oncelikle aydinlatma amaciyla kullanilan bu esyalar ayn1 zamanda eglence, siis ve
emniyet amach da kullanilmislardir (Sarigoban, 2022: 49).

Fasih Dede Divani’nda farkli benzetmelerde kullanilan aydinlatma araglari sairin
duygularin1 aktarmasinda onemli bir yere sahiptir. Kimi zaman parlakliklar1 ile sevgiliye
benzetilmis kimi zaman da memduhun &vgiisiinde bagvurulan bir benzetme unsuru olmustur.

Fasith Ahmed Dede 'nin Tiirk¢e Divani’nda yer alan aydinlatma araglarinin incelendigi bu
calismada aydinlatma araglarinin imgesel boyutu iizerinde durulmus, bunlarin sairin hangi duygu
ve diisiincelerinin terciimani olduguna dair degerlendirmelerde bulunulmustur. Bu g¢aligmada
Once tespit edilen aydinlatma aracinin tanitimi yapilmis ve aydinlatma aracinin gegtigi misralara
yer verilmistir.! Daha sonra bu aydinlatma araci ile sairin imaj diinyas1 yorumlanmustir. Caligmay1
sinirlandirmak ve tekrara diismemek adina kriter 6rnekleme yontemi ile belirlenen beyitler
incelenmis, benzer mazmunlarla Oriilii yakin anlamli ifadelerin bulundugu beyitlere yer
verilmemistir.

1. Fanus

Mum gibi alevle yanan aydinlatma esyalarinin riizgar tarafindan séndiiriilmemesi i¢in etrafi
cam, bez veya ince deri gibi 15181 gecirecek maddelerle kapatilmig veya listii ve alt1 kalaylanmig
bakir levhalardan olusan boru seklinde dikilmis musambalarla ¢evrili fenerlere fanus denir
(Pakalin, 1993: 589; Sentiirk, 2020: 326). Onay (2021: 156) ise kandil, mum gibi yaninca aydinlik
veren seylerin 151811 etrafa yansitacak sekilde iizerlerine gegirilen yuvarlak seye veya porselen

! Siir rnekleri i¢in Mustafa Cipan’in Fasih Ahmed Dede Hayati, Edebi Kisiligi, Eserleri ve Divani’'min Tenkidli Metni adli
eseri esas alinmustir.

2 Calismada G- Gazelleri, K- Kasideler, M- Mesneviler, R- Rubai, Tcb-Terci-i Bend, Mt- Matla, Mf- Miifred, Mu-Muamma,
Kt- Kita, b- Beyit gosterir kisaltmalardir.
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kapaga fanus dendigini sOyler. Divan edebiyati sairlerinin siirlerinde yer verdigi bu aydinlatma
arac1 Fasth Dede Divani’nda dort beyitte ¢esitli anlam iligkileri ile kullanilmastir.

‘Iyandur ehl-i ‘igkuii dideden mihr-i dilefriizi

Ki fanisin biliirin su ‘le-i sem ‘a nikab olmaz (G-177, b-4)

Fanusun etrafin1 saran billur cam onun i¢inde duran mumun 1511 Srtmez/engellemez
aksine daha belirgin yapar. Fanuslarin insanlarin maddi giiclerine gore billurdan da iiretildigini
sOyleyen Sentlirk, billurdan imal edilen fanuslarin 15181 cok daha renkli ve parlak yaydigini sdyler
(2020: 326). Fasih Dede, gozlerin ask ehlinin i¢lerinde yanan agk atesini 6rtmedigini sdyler.
Asiklarin gozleri bile goniil aydinlatan giines gibi parlar, iclerindeki ask atesini etrafa sacar.
Goziin korneas sekil itibar ile seffaftir, sekli de yuvarlaktir. Bu nedenle goz, rengi ve sekli ile
fanusa benzetilir.

Faniisa koma mani -i vuslat olup iy bad
Pervaneyi koy sem “i fiirtizana tokinsun (G-327, b-3)

Bu misralarda mum sevgili, pervane de asiga benzetilmistir. Riizgardan sebep fanusa
konulan mum, asigin sevgiliye ulagsmasima engel olmaktadir. Riizgar olmazsa mumun fanusa
konulmasi i¢in de bir sebep olmaz. Fasih Dede, bu beyitte fanusu, asigin sevgiliye ulasmasina
engel olan rakibe benzetmistir. Isik sagmasi, etrafi aydinlatmasi ile olumlu benzetmelerde
kullanilan fanus bu misralarda olumsuz bir imaj ile sunulmustur.

Dile saldikda pertev tab-1 ‘igk-1 mah-i tabani
Kodilar giiyiya faniisa bir sem i fiirizan (G-457, b-1)

Sevgilinin parlak yiiziiniin 151811 génle konulmus bir muma benzeten sair, as1gin gonliinii
fanusa benzetir. Goniil agkin 15181n1n sénmesini engelleyen bir fanus gorevi goriir. Fanusa konulan
mum nasil ki etraftan esen riizgardan etkilenmez ve 15181n1 devamli muhafaza ederse asigin varligi
da askin sonmesini etkiler. Agiklarm varlig1 askin siirekliliginin teminati olur ve bu misralarda bu
durum fanus imaj ile verilir.

Olmas pes-i kesti-i be-namiis
Ol sem ‘-i miinire al fanis (M-2, b-6)

Deniz suyunun rutubetinden ve asindiriciligindan etkilenmemesi i¢in piringten imal edilen
fenerlerin varligindan bahseden Sentiirk, bu fenerlerin bulundugu amiral gemisinin donanmaya
“pis-dar” olarak en 6nde gittiklerini donanmaya yol gosterip rehber oldugunu sdyler (Sentiirk,
2020: 339). Bu imajdan yola ¢ikan sair, memduhu iffet gemisinin 6niindeki fanusa benzetir.
Fanus, bu misralarda aydinlatici olmasi, 151k sagmasi ve yol gdstermesi agisindan olumlu
cagrisimlara sahip bir aydinlatma araci olarak yer alir. Fanusun bu ¢agrisimlarindan yola ¢ikan
sair de memduhun 6vgiisiinde bu simgeyi kullanir.

2. Cerag

Eskiden ¢esitli madenlerden veya topraktan yapilan cerdglarin i¢ine yag konur ve yan
tarafinda bulunan delige fitil takilarak yakilirdi (Pakalin, 1993: 351). Giinlimiizde ¢ira/¢irak
sekillerinde kullanilan ve farkli anlamlara gelen bu kelime kandil, mesale gibi yanarak 151k veren
nesneler hakkinda kullanilan genel bir kavramdir (Sentiirk, 2017: 513). Onay (2021: 110)
Tirkcede ates tutusturmak icin kullanilan yagli ¢am odunu anlamina gelen “¢ira” sdzciigiiniin
Farscaya gecerken kandil, mum gibi anlamlar kazandigini sdyler. Divan’da on bir beyitte gecen
bu aydinlatma araci bazi misralarda isim olarak bazi misralarda da “gerag it-” seklinde
gegmektedir.’

3 Cerag igin bu beyitlere de bakilabilir: (Mt-53, b-1), (G-94, b-3), (Tcb-2, b-7).
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Ruh-1 Ferhad ii Kays pervane
Bezm-i ‘iska ¢eragdur gonliim (G.283, b.2)

Ask mesnevilerinin kahramanlarindan Ferhad ile Kays’a yer verilen bu beyitte s6z konusu
iki asik pervaneye benzetilir. Bu kahramanlardan olusan meclisin mesalesi/aydinlatma araci ise
as1gin gonlii olur. Bu benzetme ile sair kendisinin ask hususundaki {istiinligiinii géstermek icin
¢erag imgesine bagvurur ¢iinkii divan siirinin en meshur asiklari bile yanan bu 1g181nin etrafinda
pervane gibi donerler.

Fiiriig-1 dag yiter mihr ii mahi olmazsa
Bu kéhne hankaha bir ¢erag yitmez mi (G.432, b-3)

Giinesin oldugu giindiiz vakti veya parlak bir ayin oldugu gece vakti ¢erdga ihtiyag olmaz.
Daha ¢ok geceleri kullanilan c¢eraglar oOzellikle zifiri karanlikta insanlarin yolunu
aydinlatmalarina, etraflarin1 gérmelerine yardime1 olan bir aragti. Kendi yarasini ¢erdga benzeten
Fasih Dede, giinesin ve ayin olmadig1 bir vakitte yarasinin parlakliginin etrafi aydinlattigin
sOyler. Bu misralarda asigin sahip oldugu yaralar etrafa 151k sacan bir geraga benzetilmistir. Sair
sevgilinin yoklugunda as1g1n kendi viicudundaki yaralarla yetinebildigini vurgular. Ciinkii sevgili
gelmese de 4sik yaralarinin 15181 ile kendisini aydinlatabilmektedir.

Eyle fetil lutfuii ile taze dagim
Bimar-1 ‘isk-1 tive-sebiiii yak ¢eragini (G-464, b-1)

Divan siirinde as18in yaralari, g¢esitli anlam boyutlar ile siirlerde yer alir. Bunlar renk
bakimindan “parlaklik, kirmizilik” sekil bakimindan “yuvarlaklik” ve soyut bakimindan “aci,
isaret, kiymet” anlamlarina sahip olabilir (Ozerol, 2024: 305). Sair, sevgiliden karanlik gecenin
ask hastasinin ¢eragini yakmasini ister. Bunu yaparken de sevgilinin viicudunda actigi taze/yeni
yaraya fitil yapmasini ister. Eskiden basa agilan yaralarin {izerine “fetil” denen bir pamuk basilir
sonra bu pamuk atese verilirdi. Bu sekilde yaranin kisa siirede iyilesmesi saglanirdi (Sentiirk,
2017: 83). Bu misralarda sair, yaralarin iyilesmesi i¢in yakilan “fetil” ile “cerag fitili” arasinda
benzerlik ilgisi kurar. Sevgilinin 4s181n viicudunda actig1 her yara asiga hayat verir, as181
canlandirir. Bu yiizden yaralar sevgilinin asiga olan ihsanidir.

Lale-zar tizre doker escarin ezharin saba
Diismede pervaneler giiya ceragan iistine (G-408, b-2)

Bu muisralarda bir bahar portresi ¢izen Fasih Dede, ¢igekler ve cerdg arasindaki benzerlik
iligkisinden yararlanir. Baharda aga¢ dallarinda acan ¢icekler riizgarla veya hafif esintilerle ile
yere diiser. Fasih Dede, agaglardan diisen bu ¢igekleri yanan g¢eraglar iistiine diisen pervanelere
benzetmistir. Pervanelerin gece 15181n etrafinda ugusmalar1 ve yandik¢a parlayip yere diismeleri
sairin zihninde bdyle bir benzetme ilgisi kurmasini saglamistir.

Varup bir tekyede her gice mihman olmamuz yegdiir
Cerdag-asa goniil her bezme siizan olmamuz yegdiir (G-105, b-1)

Sair, gonlii hem seklinden dolay1 hem de ask atesini barindiran yer olmasi sebebi ile ¢eraga
benzetir. Iginde sevgilinin agkini barindiran géniil bu ask ile yanar. Gece toplanan meclislerin
aydinlatilmasi i¢in kullanilan aydinlatma araglarindan biri de ¢erdgdir. Ask meclislerini
aydinlatan ¢erag ise asiklarin gonlidiir. Sair, bu misralarda diger asiklarin yolunu aydinlatacak
kadar ask atesi tagidigini sdyleyerek agk konusundaki iistiinliigiinii anlatir.

Cesmiim ¢erag-1 ‘igret ola gergi bilmeziiz
Tesrife bab makdemi kimdiir kimiifilediir (G-146, b-4)

Sair bu misralarda kendi géziinii, icki meclislerini aydinlatan ¢eraga benzetir. Goziin ¢eraga
benzetilmesi ile farkli bir imaj ¢izen Fasth Dede bu benzerligi kurarken sekil ve renk iliskisinden
yola ¢ikar. Goziin sekli cerag gibi elipstir ve ortasindaki siyah nokta da ¢eragin fitiline benzer.
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Ayrica Divan sairleri, icki meclislerinde ¢ok fazla sarap i¢ilmesi sonucu gz akinin kizarmasi ile
ilgili yorum ve benzetmeler de yapmislardir (Sentiirk, 2017: 212). Fasth Dede de bu kizariklik ve
cerag arasinda renk ilgisi kurarak kendi goziinii cerdga benzetir. Bu yiizden sairin goézii yani
kendisi gittigi yerleri mesale gibi aydinlatarak sereflendirir. Sair bu misralarda ¢erag aydinlatma
aracin1 kendine 6vgii baglaminda kullanir.

Tursun hemise sinede dag-1 mahabbetiiii

Yansuni ko subh u sam ¢erdag-1 mahabbetiini (G-234, b-1)

Divan sairleri as18in sevgili ile olan iligkisi ile ortaya ¢ikan bazi durumlarn yara ile
ozdeslestirmiglerdir. Eziyet, sikint1 ve dert ile iliskilendirilen yara kimi zaman bas tac1 edilmis
kimi zaman da bir sikdyet unsuru olmustur (Ozerol, 2024: 315). Bu misralarda ask yarasina sahip
olmak sairin zevk aldig1 bir durum olmustur. Ask ¢eragi, as1gin gonliindeki askin devam ettigini
gosterir. Ask ceraginin sabaha kadar yanmasi da ayni sekilde asigin hosnutlugunun bir ifadesi
olarak degerlendirilebilir.

Ser-i stirideme bir dag-i feragat yakdt
Himmet-i pir-i gam-1 ‘isk ¢erag itdi bizi (G-456, b-5)

Bu misralarda kendisini ¢erdga benzeten sair, sag¢ ve fitil arasinda benzerlik ilgisi kurarak
ayrilik acisinin perigan basinda bir yara agtigini/yaktigini sdyler. Ask gaminin pirinin himmeti ise
sairi cerag gibi yapmistir. Eski siirde ask, insan1 olgunlastirip yetistirmesi sebebi ile pire/miirside
benzetilir (Sentiirk, 2016: 289). A$1g1n askindan yanmasi onun igin bir liituf oldugu igin bu
yapilan bir “himmet” olarak nitelenmistir. Bu misralarda ¢erag/cira aydinlatma araci olmaktan
¢ikip asktan yanan asigin sembolii olmustur.

3. Kandil

Kandiller camdan veya topraktan yapilan icinde fitili olan ve 151k vermeye yarayan
kaplardir. I¢ine su veya yag konulan kandiller eskiden daha ¢ok camileri aydinlatmak igin
kullanilirdi (Pakalin, 1993: 158). Fasth Dede’nin ii¢ beyitte yer verdigi kandil bir benzetme
unsuru olmaktan ziyade etrafi aydinlatan bir aydinlatma araci ve siis esyasi olarak kullanilir.

Picide yasemenle serv fark olur mi hi¢

Kandil ile miizeyyen olan her menardan (K-6, b-11)

Siirde bahar mevsimini tasvir eden sair, servi agacina bir sarmasik gibi sarilmis yasemin
cicekleri ile ramazanda kandillerle siislenen cami minareleri arasinda benzerlik iliskisi kurar.
Sairin imaj diinyasinda yasemin, sekli ve rengi ile kandili; servi agaci da boyu ve uzunlugu ile
minareyi andirir.

Rizan olan siikitfeleri sah-sardan
Kandil ugurdy zann ideriim tistad-1 bad (K-6, b-23)

Aym kasidenin sonraki beyitlerinde bahar tasvirine devam eden Fasth Ahmed Dede, bu
beyitte de agaclardan dokiilen gigekleri minarelerden kayan kandillere benzetir. Bu misralarda
dikkat ¢eken bir durum da sairin kandil ugurma gelenegine yer vermesidir. Ramazanda halk
tarafindan ragbet goren eglencelerden biri de kandil ugurma gelenegiydi. Bu gdsteride minareye
cikan bir kisi minareden yere dogru bir ip sarkitarak yanan kandilleri bu ip tlizerinden kaydirirdu.
Kandillerin karanlikta kaymasi yildiz kaymasini andirdig1 i¢in halk tarafindan biiyiik bir ragbet
goriir ve ilgiyle izlenirdi (Kaplan ve Poyraz, 2010: 165).

Revnakda miisabih bu kiihen-tak-1 sipihre
Kandil ile araste eyvan-1 harabat (G-27, b-4)

Fasih Dede, kandillerle siislii olan meyhanenin eyvanimi gokyiizii kubbesine benzetmistir.

Bu musralarda kandil sadece aydinlatma araci olarak degil ayni1 zamanda bulundugu mekéani
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siisleme yoniiyle de kullanilmistir. Kandillerin parlakligi ve birden fazla olmasi ortamin
gokytiziine ve kandillerin de yildizlara benzetilmesini saglamistir. Meyhanenin/tekkenin karanlik,
los ve kohne bir mekan olarak degil de kandillerle siislii ve aydinlik olarak tasvir edilmesi
mekanin zihinlerde olumlu bir imaja sahip olmasin saglar.

4. Sem' (Mum)

Mum, erimis i¢ yag1 veya bal mumundan yapilan ve ortasina yerlestirilmis fitilin yanmasi
ile etrafi aydinlatan bir aydinlatma aracidir. Divan siirinde 151k kaynagi olmasi, yanmasi ile
islenen mum ¢ogu zaman sevgiliye benzetilir. Asik da mumun etrafinda dénen pervane gibidir.
Kimi zaman da ask atesi ile yanan ve eriyen mum asi1gin sembolii olarak siirlerde yer alir (Pala,
2007: 427). Fasth Ahmed Dede, siirlerinde mum sozciigli yerine Arapca karsiligi olan sem’
sOzciigiinii kullanir. Fasith Dede Divani’nda en sik kullanilan aydinlatma araci olan mum kirk iki
beyitte geger. Bu beyitlerden yirmi tigiinde pervane ile birlikte kullanilir.*

Bu bezmiifi sem ‘ine pervane-i hamiig-1 per-sizuz
Biziim biilbiil gibi bu bagda feryadimuz yokdur (G-110, b-3)

Divan siirinde asiklarin biilbiil ve pervaneye benzetilmesi yaygin kullanilan bir
benzetmedir. Saire gore pervane, aski ugruna sessizce yanmayi segerken biilbiil ise agkini
giiriiltiicli bir tarzda 6terek gosterir. Sair, ask baginda 6ten biilbiil olmadigini sessizce agki ugruna
atese atilip yanan pervaneye gibi oldugunu sdyler. Bu misralarda agk ugruna yanmak, biilbiil gibi
otmekten daha soylu bir davranis olarak sunulur. Ciinkii biilbiil, askin kendisine verdigi duygulara
dayanamayip feryat etmekte ve i¢indekileri agiga vurmaktadir. Yalnizca asik ile masuk arasinda
kalmasi1 gereken halleri cihana duyurmaktadir. Oysa pervane biitlin varligim ifna edip kendini
ateslerde yaksa dahi hi¢ ses ¢ikarmamakta, askin mahremiyetine halel getirmemektedir. Bu
sebeple pervanenin agki daha ulvi sayilir.

Degiiliim razi lebiifi biis ide peymane dahi
Istemem yandugum sem ‘ifie pervane dahi (G-436, b-1)

Fasith Dede, asiklarin sevgililerini kiskanmasini kadeh ve pervane oOrnegi ile verir.
Sevgilinin dudagina degen kadeh ile mumun atesinde yanan pervane sevgiliye yakinliklarindan
dolayi kiskanilmistir. Bulundugu yeri aydinlatan mum meclise gelen sevgili gibidir. Ayrica mum
renginden dolay1 da sevgilinin yanagina benzer. Bu misralarda mum sevgiliyi temsil eden bir
aydinlatma araci olmustur.

Her seb anurigiin itmedediir girye ta seher
Pervane sem ' ile nice germ-iilfet olmasun (G-319, b-3)

Bu beyitte sabaha kadar yanan ve yandik¢a da eriyen mum, aski i¢in gozyasi doken
sevgiliye benzetilmisti. Mumun renginden ve aydinlik sagmasindan dolay1 sevgiliye
benzetilmesi divan sairlerince kullanilan yaygin bir benzetme olmasina ragmen sevgilinin asik
icin gbzyast dokmesi nadir rastlanan bir durum olarak karsimiza ¢ikar. Eriyen mumun damla
damla asag1 diismesi ve gozlerden siizillen gozyasi arasinda benzerlik ilgisi kuran sair, bu
gbzyaslarin1 pervanenin muma yakinlik gostermesine sebep olarak sunar.

Asar-1 mahabbetle dokiip dide dem
Bu giift ii sinide itme tevcih-i sem

Var tekyerie ‘iska soyun dervis ol

4 Mum icin bu beyitlere de bakilabilir: (G-94, b-3), (G-432, b-3), (K-2, b-19), (G-317, b-4), (G-57, b-1), (G-116, b-1), (K-1, b-
17), (G-445, b-2), (G-71, b-3), (R-142), (Mu-1, b-1), (Kt-16, b-2), (G-120, b-2), (Tb-5, b-6), (K-5, b-38), (G-262, b-2), (Tb-2,
b-25), (M-5, b-2), (G-453, b-2), (G-227, b-4), (G-136, b-3), (G-119, b-1), (G-117, b-5), (G-78, b-2), (G-5, b-2), (Tb-1, b-30),
(Mf-20, b-1), (G-282, b-3), (G-85, b-2).
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Zir-i kiileh-i sevkde mahv ol ¢iin sem * (R-65)

Sair, bu riibaide insanlara bir tekkeye gidip diinyaya ait her seyden soyutlanarak istek
kiilahinin altinda mum gibi yok olmalarin tavsiye eder. Kopriilii Fazil Ahmed Pasa’nin vezir
olmast ile onun hazine katipligini yapan Fasth Ahmed Dede, iyi bir hayat siirdiigii esnada tiim
gorevlerini birakip Galata Mevlevihanesi seyhi Gavsi Dede’ye intisap etmistir. Mevlevi olup
cilesini bitirdikten sonra da “Dede” unvanini almistir. Riibaide kendi hayatindan izler bulunur.
Saire gore dervis, mumun erimesi gibi Allah aski ile kendinden gegmeli, eriyip yok olmalidir.
Mutasavviflara gore alemde aska yabanci bir zerre yoktur. Herkesin aski kendi kabiliyetine
goredir. Nefse {istiin gelmenin en kestirme yolu ise ask yoludur. Ask atesi, masuktan baska her
seyi yakan bir atestir. Hakiki agsk Allah’1 sevmek ve Allah’tan bagka her seyden gegmektir. Hakiki
aska eren kisi kendinden gecip fenafillaha eren kisidir (Soysaldi, 1998: 192). Béylece mum gibi
eriyen dervis fenafilldha ermis olur. Bu misralarda mum iléhi ask ile benliginden styrilmanin
sembolil olur.

Niciin ser-riste-i ahi viriirsin dest-i nadana
Lisanuridan biliindi sem ‘-dsa siiz-1 pinhanuii (G-256, b-3)

Bal mumundan veya i¢ yagindan imal edilen mumun ortasina bir ip yerlestirilir. Bu ip
mumun yanmasini saglar. Insanin dili ile mum ipi arasinda benzerlik kuran sair, bu ipin yanmasi
ile mumun icindeki gizli atesin ortaya ¢iktigini sdyler. insan da icindeki ask atesini dili ile fas
eder. Bu yiizden asiklar, feryat ve figanlari ile cahillerin diline diismemeli. “Ah” siir geleneginde
askin agir yiikiine tahammiiliin tiikenisi ve agiklik belirtilerinin ilki sayilir. Eski siirde idealize
edilen ask, insan1 manevi agidan olgunlagtiran ve ilahi aska ulagtiran bir vasita olarak
goriildiigiinden ne kadar aci1 ¢ekilirse gekilsin ne kadar yogun duygular hissedilirse hissedilsin
makbul olan aski ifsa etmemek ve baskalarina duyurmamaktir (Sentiirk, 2016: 162). Asigin
gonliinii herkese agmamasi gerektigini mum ve ip ornegi lizerinden veren saire gore i¢te yanan
ve cahillerle paylasilmayan ask/ates daha kiymetlidir.

Seb-i ziilfiifide goriiil Zayi “ iderdi kendin
Tutmasa mah-1 ruhuii gem i fiiriizan yolina (G-379, b-8)

Saire gore ay gibi parlak yanagin mum 15181 gibi yolu aydinlatmasi olmasa goniil gece gibi
karanlik saglarin i¢inde yolunu kaybeder. Sair bu misralardaki tasvirde, sevgili ile doga unsurlari
arasinda benzerlik ilgisi kurar. Siyah saglar, karanlik geceye, yanak da parlak olmas1 yoniiyle aya
benzetilir. Karanlik geceye benzeyen saglar ve aydinlik bir ay gibi parlak olan yanak tezadindan
yola c¢ikan sair, gonliin yolunu kaybetmemesini ay gibi parlak yanagmm mum gibi yolu
aydinlatmasina borg¢lu oldugunu sdyler. Mum, bu karanlik gecede yolu aydinlatict 6zelligi ile
siirde yer alir.

Bezm-i hiisniiii hazer it su le-i can-siizindan
Nige pervane yakar sem i fiiriizant uci (G-423, b-3)

Divan siirinde ¢cogu zaman pervane asik ve sevgili de mum olarak diisiiniilmiistiir. Mumun
govdesi uzunlugu ve sekliyle sevgilinin boyuna, mumun igindeki fitil insan ruhuna, mumun alevi
insan yiiziine, mumun eriyen kisimlar1 da gdzyasina benzetilmistir (Kaya, 2015: 117). Sevgiliyi
giizellik meclisinin can yakan mumuna benzeten sair, 4s1ga mumun bu atesinden uzak durmasini
tavsiye eder. Clinkii bu atesin ucu birgok pervaneyi/asigi yakar. Bu beyitte agk atesine diisen
asigin bu askta yok olmasi mum alevi iizerinden verilmistir. Fars siirinin temsili hikayelerinden
olan sem* ve pervane, siirlerde bazen lirik bazen de tasavvufi anlamlarda kullanilmistir. Dogu
edebiyatlarinin baglica konu ve benzetmelerinden olan bu hikayede sem’; cesitli terkiplerle ilahi
nur, Hz. Muhammed, miirgid-i kamil gibi tasavvufi anlamlar tagimistir. Pervane ve sem’
arasindaki alegorik askin tasavvufi yorumunu ilk olarak Hallic-1 Mansiir (6.922) Kitabii't-
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Tevasin’de islemigtir (Golld, 2023: 333). Hakikati anlamanin gigliigiinden bahseden Hallac,
pervanenin sabaha kadar alevin etrafinda dondiigiinii sdyler. Sonra tam bir birlesmeyi 6zleyerek
kendisini alevlere atar. Alevlerin 15181 hakikatin bilgisi, sicaklig1 hakikatin hakikati, alevlere
dalmaksa hakikatin hakkidir (Oztiirk, 1996: 305). Bu ii¢ mertebe ise tasavvufta ilme’l-yakin,
ayne’l-yakin ve hakka’l-yakin olarak adlandirilir.

N’ola ders-i figana baslasa pervane biilbiilden

Arar yanmaga bulmaz n’eylesiin sem -i sebistani (K-35, b-24)

As1g1n sembolii olan pervanenin tek gayesi mumun alevinde yanmaktir. Bu yanma as1gin
sevgiliye kavusmasmin semboliidiir. Fasih Dede, geceyi aydinlatan bir 1sitk/mum bulamayan
pervanenin agkini ifade etmek igin biilbiile 6zenmesinde sasilacak bir sey olmadigini séyler. Bu
misralarda mum Fazil Ahmed Pasa’y1 ifade etmek igin kullanilir. Fasih Dede, Fazil Ahmed
Pasa’nin 6liimii iizerine yazdigi bu mersiyede onun yoklugunun kendisinde uyandirdigi ayrilik ve
6zlem duygusunu pervanenin muma olan hasreti ile verir.

Mihr ii mah-1 felegi kendiiye pervane iden
Meclis-i dehrde bir sem i fiiriizansin sen (G-341, b-2)

Fasth Dede’nin ¢izdigi sevgili portresinde sevgili, giinesi ve ay1 kendisine pervane/asik
edecek derecede giizellige sahiptir. O, diinya meclisinde 151k sagan bir mum gibidir. Bu misralarda
dikkat ceken bir durum da ay ve glines gibi giiclii 151k kaynaklarinin mum gibi goriiniirde zayif
bir 151k kaynagina asik olmalari, bir pervane gibi onun etrafinda déonmeleridir. Sevgiliye bu giicii
veren ise onun sahip oldugu cazibedir. Bu misralarda agk, iginde tezatlar1 barindiran bir duygu
olarak ifade bulmustur. Gii¢lii olan1 zayif olanin karsisinda dize getirmistir. Sair, bu imaji mum
sembolii ile okuyucuya sunmustur.

Dag-1 ‘iskuii bir giil-i sad-berg-i giilsendiir baiia
Her fetil-i su ‘le ta key sem ‘-i rigendiir baiia (G-6, b-1)

Bu misralarda ask yarasi, sahip oldugu sekil ve renk ile yiiz yaprakli bir giile benzetilmistir.
Yaranin katmanli sekli ve kirmizi renkte olmasi sairin bdyle bir benzetmeye bagvurmasina neden
olmugtur. Yaralarin sarilmasinda kullanilan sargi bezi ise mumun fitiline benzetilmistir. Aslgm
viicudunda bulunan ve kapanmayan yaralar sevgiliye duyulan askin devam ettigine delalet eder.
Bu yaralar karanlikta yanan mum gibi s13a yol gosterir ve hayatin, canliligin sembolii olur. Asik,
ask ile yasar.

Hakka ki ‘aceb dil-ber-i ra ‘nasin sen
Strin-harekat u suh u zibasin sen

Pervanesi ¢ok sem i seb-arasin sen

Bir biilbiili sad-hezar u verd-i tersin (R-110)

Sevgili, sasilacak derecede hos ve tatli hareketleri olan igveli bir gilizeldir. Bu yiizden
pervanesi ¢ok olan bir mum, yiiz binlerce biilbiilii olan taze bir giil gibidir. Biilbiil ve pervane bu
misralarda agigin sembolii, geceyi siisleyen mum ve taze giil ise sevgilinin sembolii olmustur.
Mumun sevgilinin sembolii olmasi etrafinda donen pervanelerin varligi ile miimkiindiir. Mumun
cekiciligi ise ucundaki ates sayesindedir. Mumun atesi ile ask atesi arasindaki benzerlik
iligkisinden yola ¢ikan sairler, agk ugruna kendini yok eden asiklar1 pervanelere benzetirler.

Semgir-i sem ‘a urmada pervane kendiiyi
Tahrike iy saba ani sende ne ihtiyac (G-39, b-3)

Riizgara seslenen sair, pervanenin yanan mumun alevine atilmasi i¢in kendisine ihtiyag
duymadigini sdyler. Pervanenin kendini atese atmak i¢in digardan bir sebebe ihtiyag duymamasi,
icinde tasidig1 ask atesi sayesindedir. Fasth Dede, bu misralarda bir davranig ve duygunun ortaya
cikmasi i¢in disardan bir sebep aramanin gereksizligini vurgular. Bu misralarda dikkat ¢eken bir
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benzetme de mumun kilica benzetilmesidir. Mumun kilica benzetilmesi aydinlatici 6zelliginden
ziyade oOldiiriici 6zelliginden dolayidir. Mumun iizerine atilan pervaneler keskin bir kilig
tarafindan kesilmis gibi cabucak oliirler. Bu misralara tasavvufi agidan bakildiginda ise Allah agki
ile kendinden gegen dervisin ¢iktig1 yolculukta Allah’a kavugmasini ifade eder. Tasavvufta mum
masuk yani Allah’1, pervane ise Allah’a asik olan kisiyi temsil eder. Gezegenlerin giinesin
etrafinda dénmesi gibi pervane de mumun etrafinda doner. Sonunda atesle birleserek biitiinlesir
ve cismini atese doniistiiriir (Cebecioglu, 2009: 444).

Sonuc¢

Fasih Ahmed Dede Divani’nda donemin aydinlatma araglarinin ¢esitli benzetmelerde
kullanildig, sairin duygu ve diisiincelerini aktarmada bir ara¢ gorevi gordiigi tespit edilmistir.
Zengin bir hayal diinyasina sahip olan Fasth Dede’nin aydinlatma araglarini asik, masuk, eglence
aract, siis esyasi ve tasavvufi fikirlerin simge degeri olarak kullandig1 goriilmiistiir.

Donemin aydinlatma araglar1 ¢erag, fener, fanus, kandil, mesale, misbah, sirac, samdan,
mum olmakla beraber Fasith Dede, bu aydinlatma araglarmin tamamina yer vermemistir. Cerag,
fanus, kandil ve mum Fasih Dede’nin siirlerinde kullandig1 aydinlatma araglaridir. Bu aydinlatma
araclariin kullanim sikligina bakildiginda sem‘/mum kirk bir beyitte en ¢ok gegen aydinlatma
arac1 olmustur. Bu beyitlerin ¢ogunda da pervane ile kullanilmistir. On bir beyitte gegen ¢erag en
sik kullanilan ikinci aydinlatma aract olmustur. Fanus dort beyitte ve kandil li¢ beyitte
kullanilmagtir.

Fanus, seklinden dolay1 gdze ve gonle benzetildigi gibi bir misrada asik ile masuku ayiran
bir engel konumunda olmustur. Cerag; seklinden ve renginden dolay1 bazi misralarda gonle, goze
ve yaraya benzetilmistir. Yaranin i¢indeki irin ile ¢erdgin igindeki sivi ve ¢eragn fitili ile eski
donemlerde yaralarin iyilestirilmesinde kullanilan fitil yontemi sairin bdyle bir benzetme
yapmasina sebep olmustur. Sairin misralarinda yer verdigi aydinlatma araglarindan kandil ise
cogunlukla ¢icege benzetilmistir. Bir beyitte de eski ramazan eglencelerinden kandil ugurma
geleneginin sairin zengin hayal diinyasina kaynaklik ettigi goriilmektedir.

Fasth Ahmed Dede’nin siirlerinde en sik kullandig1 aydinlatma araci olan sem® (mum)
cogunlukla sevgilinin sembolii olmustur. Mum, baz1 misralarda ilahi aski anlatmak i¢in simge
konumunda kullanmilmistir. Bu baglamda, aydinlatma araglar1 Divan’da yalmizca betimleyici
ogeler olarak degil, ayn1 zamanda estetik, tasavvufi ve felsefi katmanlartyla ¢ok yonlii anlam
tasityan simgesel unsurlar olarak islev gérmiistiir. Bylece siradan bir nesne, divan siirinin sanat
anlayisi icinde ¢ok boyutlu bir s6ylem aracina doniigmiistiir.

Fasih Ahmed Dede Divani’nda donemin aydinlatma araglari elli dokuz beyitte
kullanilmistir. Bu aydinlatma araglarinin gairin zengin hayal diinyasinin aktarilmasinda bir arag
olarak kullanildig1 sonucuna varilmistir. Bu arastirmada Fasih Ahmed Dede Divani’nda
aydinlatma araglar1 incelenmistir. Eser, aragtirmacilar tarafindan farkli yontem ve tekniklerle ve
farkli temalarla tekrar incelenebilir.
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XIII. ylizyilin sonlart ile XIV. ylizyilin baslarinda yasamis
olan Asik Pasa (1272-1332), Tirk edebiyatinin en onemli
isimlerinden biridir.  Eserlerinde sade ve anlasilir bir Tiirkge
kullanarak Anadolu’da Tiirk¢enin edebi bir dil haline gelmesine
biiyiik katki
saglamistir.  Asik
Pasa’nin en 6nemli

ULUSLARARASI

eseri olan Garib-

ANADOLU'DA
TORK YAZI DILININ name, 1330 yilinda
ONCULERI VE kaleme alinmustir.
s s SEMPO7YUN Yaklagkk  11.000
beyitten olusan ve
10t yitten olusan
2 - on bab halinde

diizenlenen eser, didaktik-tasavvufi mabhiyetli olup mesnevi
formunda, aruzun “failatiin failatiin failiin” kalibiyla yazilmustir.
Eserde yaratiligtan insanin nefis terbiyesine, ahlaki degerlere, dini-
tasavvufi konulara kadar pek ¢ok husus, 6giit verici bir {islupla ele
alimir. Garib-ndme, hem Tiirk tasavvuf edebiyatinin hem de Eski
Anadolu Tirkgesinin en temel eserlerinden biri olarak kabul edilir.
Asik Pasa’nin bilingli olarak Tiirkgeyi tercih etmesi, bu eseri dénemi
acisindan daha da 6nemli kilar. Eserin farkli kiitiiphanelerde pek ¢ok
niishast bulunmaktadir. Asik Pasa’nin Garib-name disinda, Fakr-
name, Vasf-1 Hal, Hikaye, Kimya Risalesi, Risale fi Beyani’s-sema
isimli eserlerinin farkli niishalann farkli kiitiiphanelerde yer
almaktadir.

Asik Pasa Kirsehir’de dogmus, hayatiin farkli evrelerinde
farkli sehirlerde bulunmus, 1332 tarihinde Kirsehir’de Olmiistiir.
Tiirbesi bugiin Kirsehir il simirlan igerisinde bulunmaktadir. Ahi
Evran, Haci Bektas Veli, Giilsehri ve Silleyman Tiirkmani gibi
isimleri yetistiren Kirsehir, doneminin Onemli ilim ve ticaret
merkezlerinden biridir. Mutasavvif bir ¢evrede dogan Asik Pasa bu
ortam igerisinde yetiserek Tiirkc¢e tasavvuf geleneginin yerlesmesinde
oncii isimlerden biri olmustur. Kirsehir hem Asik Pasanin yasadig
yer olmasi hem de Garib-ndme gibi Tiirkgenin bilingli bir sekilde
tercih edildigi biiyiikk bir eserin kaleme alindigi sehir olmasi
bakimindan 6zel bir 6nem tasir. Bu sebeple Asik Pasa, Kirsehir’in
kiiltiirel kimliginin en belirgin temsilcilerinden biri olarak kabul
edilir.

Kirsehir’in yetistirdigi sahsiyetler ve onlar Tiirk edebiyatina etkisi, farkli donemlerde farkli
vesilelerle anilmigtir. Bu baglamda, Kirsehir’de ilk olarak 2013 yilinda “Asik Pasa ve Anadolu’da Tiirk
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Yazi Dilinin Olusumu Sempozyumu” gergeklestirilmis, sempozyum Tirk dili ve edebiyati alanindaki
hocalarin katilimiyla akademik paylasimlara zemin hazirlamistir. 2018 yilinda gerceklestirilen
“Uluslararast Yunus Emre ve Anadolu’da Tiirk Yazi Dilinin Gelisimi Sempozyumu”nda cerceve daha
genis tutulmus, Anadolu’da edebi dilin gelismesinde Oncii olan sahsiyetler ve onlarin eserleri anilmis;
farkl1 sehirlerden gelen hocalara ev sahipligi yapilmistir. 2025 yilinda diizenlenen “Uluslararasi
Anadolu’da Tiirk Yazi Dilinin Onciileri ve Asik Pasa Sempozyumu”nu da bu sempozyumlarin devami
olarak saymak miimkiindiir.

“Uluslararast Anadolu’da Tiirk Yazi Dilinin Onciileri ve Asik Pasa Sempozyumu”; Kirsehir
Valiligi, Kirsehir Ahi Evran Universitesi, T.C. Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu ve Tiirk
Dil Kurumunun is birligi ile 20-22 Kasim 2025 tarihleri arasinda Kirgehir’de diizenlendi. Sempozyumun
acilis1 20 Kasim 2025 Persembe giinii saat 10.00°da Kirsehir Ahi Evran Universitesi Neset Ertas Kongre
ve Kiiltlir Merkezinde gergeklestirildi. Sempozyumun acilisinda Kirsehir Valisi Murat Sefa
DEMIRYUREK, Kirsehir Ahi Evran Universitesi Rektorii Prof. Dr. Mustafa Kasim KARAHOCAGIL,
Tiirk Dil Kurumu Bagkan Yardimcisi Dog. Dr. Harun SAHIN’in yam sira il protokoliinden,
tniversiteden ve basindan pek ¢ok katilimei yer aldi.

flk olarak Sempozyum Diizenleme Kurulu Baskani Prof. Dr. Nadir ILHAN séz alarak
sempozyumun amacini ve akademik temennilerini dile getirdi. Daha sonra Tiirk Dil Kurumu Bagkan
Yardimcist ve aynmi zamanda Diizenleme Kurulu Baskanm Dog. Dr. Harun SAHIN séz alarak Tiirk Dil
Kurumunun ¢aligmalar1 hakkinda bilgi verdikten sonra Tiirk dili ve edebiyat1 ile ilgili tiim projelere
destek vermekten duyduklar1 memnuniyeti ifade etti. Kirsehir Ahi Evran Universitesi Rektorii Prof. Dr.
Mustafa Kasim KARAHOCAGIL, Kirsehir’in Tiirk dili acisindan 6nemine deginerek bu tiir
etkinliklerle kiiltiirel bellegin taginmasinin 6nemini vurguladi. Son olarak Kirsehir Valisi Murat Sefa
DEMIRYUREK konusmasinda Kirsehir’in dil ve edebiyat alanindaki énemine degindi ve Kirsehir’in
boyle bir etkinlie ev sahipligi yapmasindaki memnuniyetini dile getirdi. Acgis ve protokol
konusmalarinin ardindan Kirsehir Ahi Evran Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi Dekan1 Prof. Dr.
Kubilay KOLUKIRIK ve 6grencileri tarafindan kisa bir tasavvufi Tiirk miizigi konseri verildi. Tasavvuf
musikisinin yaninda Yunus Emre’nin bestelenmis ilahileri hep bir agizdan seslendirildi. Ayn1 salonda
ara verilmeden devam eden acilis oturumunda miizik dinletisinin ardindan yonlendiriciligini
Sempozyum Diizenleme Kurulu Baskan1 Prof. Dr. Nadir ILHAN 1 yaptig1 acilis oturumuna gegildi.
Acilis oturumunda Ege Universitesi Emekli Ogretim Uyesi Prof. Dr. Giirer GULSEVIN “Eski Anadolu
Tiirkcesi Metinlerinde Tiirkmence Unsurlar”, Manisa Celal Bayar Universitesi Ogretim Uyesi Prof. Dr.
Ayse ILKER “Garib-name’de Asik Pasa’nin Kullandig1 ‘Tesbih idin-’ Birlesik Fiili Uzerine” ve Firat
Universitesi Ogretim Uyesi Prof. Dr. Ahmet BURAN “Tevarih-i Al-i Selguk’ta Verilen Bilgilere Gore
Oguz Tirkcesinin Yazida Kullanilmasi ve Yazi Dili Olma Meselesi” baslikli bildirilerini sundular.
Belge takdiminin ardindan sempozyumun agilig oturumu sona erdi.
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Sempozyumun ilk giinii 6gleden sonraki oturumlarla devam etti. 13.30°da baslayan oturumlar es
zamanli olarak Prof. Dr. Fuat Sezgin, Prof. Dr. Erol Giingér ve Cacabey Salonlarinda gerceklestirildi.
Prof. Dr. Mustafa ARGUNSAH’1n oturum baskanliginda Prof. Dr. Erdogan BOZ “13-16. Yiizyil
Anadolu Sahas1 Metinlerinde Gegen ‘Esle-" Eylemi Uzerine Es Zamanl Bir inceleme”, Prof. Dr. Fatih
OZEK ve Ogr. Gor. Dr. Kiibra AKBULUT “Garib-ndme’nin S6z Varligi Uzerine Baz1 Notlar”, Dog.
Dr. Saziye DINCER BAHADIR “Miicerreb-ndme’nin Yeni Bir Niishas1 ve Yayimi Uzerine”, Ogr. Gor.
Dr. Hakan OZDEMIR “Asik Pasazade Tarihi’nde Gegen Eskicil (Arkaik) Unsurlar”, Dr. S. Merve
KOCAOGLU “Garib-name’de /a//e/ Unliilerinin Yaziminda Aruz Vezninin Imlaya Etkisi” baslhkli
bildirilerini; Prof. Dr. M. Fatih KOKSAL’in oturum baskanliginda Prof. Dr. Orhan Kemal
TAVUKCUOGLU “Asik Pasa’min Hayat: ve Edebi Kisiligine Dair Baz1 Yeni Ayrmtilar”, Prof. Dr.
Ahmet ARI “Garib-name’nin Tiirk Kiiltiiriindeki Yeri ve Onemi”, Do¢. Dr. Mehmet ULUCAN
“Anadolu’da Tiirk Yazi Dilinin Gelisiminde Sézliiklerin Yeri ve Onemi”, Dog. Dr. Halil Sercan KOSIK
“Divan Sairi Kendini Siiriyle Vurursa: Fezayi’nin Hicviyesi”, Dr. Ogr. Uyesi Ali KOC ve Ars. Gor.
Samet ASLAN “Ahmedi: Tarih, Tip ve Ask: Tiirk¢enin Farkli Alanlardaki ifade Giiciinii Temsil Eden
Bir Sahsiyet” baslikl1 bildirilerini ve Prof. Dr. H. ibrahim DELICE nin bagkanliginda Prof. Dr. Necati
DEMIR “Oguz Tiirkgesinin Gelismesi ve Anadolu'da Tiirk Yaz1 Dilinin Onciileri”, Prof. Dr. Gokge
Yiikselen PELER “Eski Anadolu Tiirk¢esi Ciimle Yapisinda Yabanci Unsurlar”, Dog. Dr. Osman
TURK “Asik Pasa’nin Garib-name’sinde Séz Varligi”, Dr. Umit KYDYRBAYEVA “Asan Kaygi ve
Asik Pasa’nin Eserlerinde Ortak Kavramlarm Dilsel Yansimalar1” baslikli bildirilerini sundular.

[1k giiniin son oturumlar1 15.30°da baslad1. Yine ii¢ farkl1 salonda gerceklesen oturumlarda Prof.
Dr. Erdogan BOZ’un oturum bagkanliinda Prof. Dr. Viigar SULTANZADE “Garib-ndme’nin
Okunmas1 ve Yorumlanmasinda Hatalar”, Do¢. Dr. Duygu KAMACI GENCER “Eski Anadolu
Tiirk¢esinde Etno-Medikal S6ylem: Manziime-i Tibb Uzerine Kiiltiir Dilbilimsel Bir Inceleme”, Dog.
Dr. Ahmet Turan DOGAN “Garib-niame’de Déniislii Cat1”, Dr. Selenay KOSUMCU “Erken Dénem
Oguz Tiirkgesi Eserlerinde Sylem: Behgetii’l Hadayik Ornegi” baslikli bildirilerini; Prof. Dr. Hasan
SENER’in oturum baskanliginda Prof. Dr. Ahmet ICLI “Anadolu’da Tiirk Yaz1 Dili ve Edebiyatmin
Gelisimine Kaynaklik Eden Bir Eser, ‘Kiz Destan1’: Kiz Destanin S6z Varligi, Dil, Imla ile Ol¢ii (Aruz)
Hususiyetleri Uzerine Bir Degerlendirme”, Prof. Dr. Ahmet DOGAN “Garib-name’nin Nasihat
Literatiiriine Katkis1: ‘Hem 0Ogiitdiir anlayana hem edeb’”, Dog. Dr. Fatih KOYUNCU “Sutri Hasan
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Efendi'nin Pend-i Attar Serhi”, Ogr. Gor. Dr. Bestami BILGE “15. Yiizyil Sairlerinden Celal Muhibbi
Mevlid’inin S6z Varligi Uzerine” bashikli bildirilerini; Prof. Dr. Necati DEMIR’in oturum baskanliginda
Prof. Dr. Mahmut SARIKAYA “Eski Anadolu Tiirk¢esi Metinlerinin Okunmasinda Goriillen Bazi
Yanilmalardan Hareketle Azerbaycan Tiirkgesindeki Kimi Kelimeler”, Prof. Dr. Terane HESIMOVA
“Tiirk Cografyasinda Asik Edebiyatimin Ortak Ozellikleri ve islam Kiiltiirii Baglaminda Asik Pasa’nin
Azerbaycan’da Ogrenilmesi”, Dog. Dr. Hasan AKTAS ve Bedriye AKTAS “Tiirk¢e Asig1 Asik Pasa’nin
Tiirk Siirindeki Misyonu ve Vizyonu” ve Ars. Gor. Gamze AKDENIZ “Metinler Arasilik Baglaminda
Garib-name’de Omriin Dort Evresi” baslikli bildirilerini sundular. Sempozyumun ilk giinii toplamda 7
farkli oturum ve 29 bildiri ile sona erdi.

Sempozyumun ikinci giinii 21 Kasim 2025 Cuma giinii saat 09.30’da basladi. Prof. Dr. Ayse
ILKER’in oturum baskanliginda Prof. Dr. Talat DINAR “Cavkin ~ Civkin Sozciigiine Art Zamanl Bir
Bakis”, Ogr. Gor. Dr. Ezgi ASLAN “-sA gerek Yapisinin Eski Anadolu Tiirkgesindeki Kiplik Islevleri:
Garib-name Uzerine Bir Degerlendirme”, Ars. Gor. Derya KARATAS “Garib-name’de Gegen Alint1
Sézciiklerde Ses Tiiremesi”, Giilfidan CICEKLI “Garib-name’de Gegen elgin Sozciigii Hakkinda”
baglikli bildirilerini; Prof. Dr. Funda TOPRAK’1n oturum bagkanliginda Prof. Dr. Ciineyt AKIN “Yunus
Emre’nin Risaletii’n-Nushiyye Adli Eserinin Edimbilimsel Soylem Analizi (14-82. Beyitler)”, Prof. Dr.
Burak TELLI “Asik Pasa’nin Garib-ndme’sinden Tarama Sozliigii’ne”, Dog. Dr. Ali Kemal SAS
“Marzuban-name Terciimesinde Nezaket Stratejileri”, Ogr. Gér. Dr. Ebru ALAGOZ BOYRAZ “Garib-
name’de Mental Fiiler”; Prof. Dr. Orhan Kemal TAVUKCUOGLU’nun oturum baskanliginda Prof. Dr.
Koéniil HACIYEVA “15. Yiizy1l Sairi Halili’nin Tiirkce Siirlerinin Diger Tiirk Sairleri Uzerindeki
Etkisi”, Prof. Dr. Atabey KILIC “Asik Pasa’nin Garib-name’sinde Aruz Tasarruflari Uzerine Notlar”,
Dr. Kairanbayeva Nazym NURGELDIYEVNA “Orta Asya Kipgak Motiflerinden Anadolu Oguz
Gelenegine: Hz. Ali Cenknameler” baglikl bildirilerini sundular.

Ikinci giiniin ikinci oturumlar1 11.00-12.15 saatleri arasinda gerceklestirildi. Prof. Dr. Ahmet
BURAN’1n oturum baskanliginda Prof. Dr. Nadir ILHAN “Tavsif ve Tesirleri A¢isindan Garib-name’de
Rol Model Kisiler”, Prof. Dr. Serdar YAVUZ ve Dog. Dr. Giilsah YALCIN “Asik Pasa’da Deger
Felsefesi: 10 Kok Deger Perspektifi ile Deger Ogretiminin Temelleri”, Dog. Dr. Ahmet ADIGUZEL
“Oguz Tiirkcesiyle Kaleme Alinmis ilk Eserlerin Sonraki Donemlere Etkileri”, Dr. Ogr. Uyesi
Muhammed Sami UNAL “Asik Pasa’nin Oguzcast Uzerine” bashkl bildirilerini; Prof. Dr. ibrahim
TAS’1in oturum baskanhiginda Prof. Dr. Funda TOPRAK “Ali Sir Nevayi’de Ogiit iceren Beyitler
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Uzerinden Bir Yasam Felsefesi Incelemesi”, Prof. Dr. Abdullah KOK ve Mustafa Kemal KOK “Ytinus
Emre’nin Yolcuya Ogiitlerdeki Ofkesine Beck’le Nazar Etmek”, Dog. Dr. Fidan SALAYEVA “Asik
Pasa ve Eserlerinde Toponimlerin Rolii: Anadolu Cografyasinin Edebi Yansimas1”, Ars. Gor. Dr. Merve
GUVEN ve Ars. Gor. Cihat EKIZ “Garib-name’de Esma-i Hiisndya Karsilik Gelen Tiirkge S6z Varlig1”;
Prof. Dr. Idris KADIOGLU nun oturum bagkanliginda Prof. Dr. Mehmet Fatih KOKSAL “Eski Bir
Yunus Emre Divani Niishas1 ve Bu Niishada Asik Emre Adma Kayith Asik Pasa Siirleri”, Prof. Dr.
Hasan SENER “Asik Pasa ve Milli Tasavvuf Dilinin Gelisimindeki Rolii”, Prof. Dr. Miicahit KACAR
ve Hatice Sena KARDAS “Garib-name’nin Felsefi Muhtevas ve Kaynaklar1 Uzerine” ve Ogr. Gér. Dr.
Melek COSGUN SOLAK “Asik Pasa’nin Garib-ndme’sinde Séylem ve Dini Temsil” baslikli
bildirilerini sundular.

Sempozyumun son oturumlari 14.00’te bagladi. Prof. Dr. Atabey KILIC’1n oturum baskanliginda
Prof. Dr. idris KADIOGLU “Garib-name’deki ikinci Mi‘riciyye Uzerine”, Prof. Dr. Ali TEMIZEL
“Anadolu Beylikleri Déneminin Entelektiiel Sahsiyeti Ahmedi’nin Eserlerinde Dil Kullanim1”, Dr. Ogr.
Uyesi Kadir ATLANSOY “Asik Pasa’nin Garib-name’sinde Peygamberlerle ilgili Telmih Unsurlari
Uzerine Bazi Degerlendirmeler”, Ogr. Gor. Dr. Unal YILDIRIM ve Prof. Dr. Ali YILDIRIM “Tasavvufi
Bir Seyr i Siilik: Garib-ndme’de ‘Yol’ ve ‘Yolculuk’ Temi” baglikli bildirilerini; Prof. Dr. Viigar
SULTANZADE’nin oturum baskanlhiginda Prof. Dr. H. Ibrahim DELICE “Garib-name’de Yiiklemlik
Yardime Fiiller”, Prof. Dr. Ibrahim TAS “Garib-nAme’nin Diinya Gériisiinde Erlik”, Dog. Dr. Songiil
ERDOGAN “Garib-name’den Hareketle Basit ve Birlesik Yapilarda ‘ur-* Fiilinde Cok Anlamlilik”, Dr.
Ogr. Uyesi Fatma KOLA “Garib-name’de Cografi Mekanlar: Ulkeler, Sehirler ve Ozel Yer Adlarr”
baslikli bildirilerini ve son olarak Prof. Dr. Giirer GULSEVIN’in oturum baskanliginda Prof. Dr.
Mustafa ARGUNSAH “Aksarayli Mahmut’un Yusufu Zeliha’s1 Serif Tarafindan Nasil Asirild1?”, Prof.
Dr. Sebnem Hasanli-GARIBOVA “XIV-XVI. Yiizyillarda Tiirk¢e Ciimle Yapisinda Tekyiiklemlilik ve
Cokyiiklemlilik”, Dr. Ogr. Uyesi Ceren OGUZ KABADAYI “Garib-name’de Somutlastirma: ‘Géniil’
Ornegi” ve Dr. Yahya YUCE ile Dr. Mehmet CIRAKLI “Asik Pasa’nin Garib-ndme’sinde ‘Goz’ ile
Kurulan Bagdastirmalar” baglikli bildirilerini sundular. Sempozyumun ikinci giinii toplamda 9 farkl
oturum ve 35 bildiri ile sona erdi.
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Sempozyumun kapanis oturumu saat 15.15’te 15 Temmuz Milli Irade Salonunda gerceklestirildi.
Sempozyumun kapanis oturumuna Kirsehir Valisi Murat Sefa DEMIRYUREK ve Kirsehir Ahi Evran
Universitesi Rektorii Prof. Dr. Mustafa Kasim KARAHOCAGIL’in yani sira 22. ve 23. Dénem
Trabzon, 24. Dénem Ankara Milletvekili, Saglik Bilimleri Universitesi kurucu rektdrii Cevdet ERDOL,
Tiirkiye Yazma Eserler Bagskani Dr. Coskun YILMAZ, bilim insanlari, akademik ve idari personel ile
ogrenciler katild1. i1k olarak Sempozyum Diizenleme Kurulu Baskani Prof. Dr. Nadir ILHAN sz alarak
iki giin siiren sempozyumda sunulan bildiriler ve katilimcilar hakkinda 6zetleyici bilgiler verdi. Ayrica
sempozyumun diizenlenmesinde emegi gecen herkese tesekkiirlerini iletti. Kapanis oturumunda
konusmaci olarak Istanbul Kiiltiir Universitesi Ogretim Uyesi Prof. Dr. Mehmet Fatih KOKSAL,
Erciyes Universitesi Ogretim Uyesi Prof. Dr. Mustafa ARGUNSAH, Azerbaycan Ulusal Bilimler
Akademisi Ogretim Uyesi Prof. Dr. Sebnem HASANLI-GARIBOVA ve Dogu Akdeniz Universitesi
Ogretim Uyesi Prof. Dr. Viigar SULTANZADE yer aldu.

Kapanig oturumunun sona ermesinin ardindan katilimcilar, Kirsehir Ahilik Miizesinde
gerceklestirilen Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu ve Kirsehir Valiligi tarafindan hazirlanan "Asik Pasa
Yazma Eser Sergisi"nin agiligina katildilar. Kiiltiir ve Turizm Bakan Yardimcist Nadir ALPARSLAN’1n
da istirak ettigi acilista Asik Pasa’nin el yazmasi eserlerinden olusan sergi gezildi. Ardindan
katilimcilarla beraber Ahi Evran Camii ve Tiirbesi ile Ahi Evran Kiilliyesi Zanaatkéarlar Carsis1 ziyaret
edildi. Sempozyumun gala yemegi Kirsehir Valiligi tarafindan organize edildi. Otelde gergeklestirilen
etkinlikte yemegin yani sira Ahiyadn Gecesi diizenlendi. 18.00’de baglayan programda miizik ve
tiyatronun bir araya getirilmesiyle Ahiligin temel degerleri canlandirildi. Canlandirmalarda esnaflar
arasindan en iyi Uiriinii ortaya ¢ikaran esnafin taltif edilmesine, set kusatilmasina ve halk oyunlarina yer
verildi.
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Sempozyumun son giinii Kirsehir ve ¢evresi gezi programina ayrildi. Gezi kapsaminda ilk olarak
Asik Pasa Tiirbesi ziyaret edildi. Ardindan Yunus Emre Tiirbesi ve Kiilliyesi ile Hac1 Bektas Veli
Tiirbesi ve Kiilliyesine gidildi. Kirsehir Ahi Evran Universitesi Emekli Ogretim Uyesi Mahmut
Seyfeli’nin rehberlik ettigi gezide Kirsehir ve ¢evresindeki kiiltiirel mekanlarin tanitilmasi amaglandi.

Akademik olarak dolu dolu gegen sempozyumda, agilisla beraber toplamda 16 oturum
gergeklestirilmistir. Sempozyuma Azerbaycan, Kazakistan, Kuzey Kibris, Polonya ve iilkemizden 73
bilim insam katilmis, toplamda 64 bildiri sunulmustur. Bu bildiriler, konu itibariyla daha ¢ok Eski Tiirk
Edebiyat1 ve Tiirk Dili alanlariyla ilgili bildirilerdir. Bildirilerden 40 tanesi baslik ve igerik olarak
bilhassa Asik Pasa ve Garib-name ile iliskilidir. Diger bildirilerde ise dénemin muhtelif sahsiyetleri
ekseninde Eski Anadolu Tiirkgesinin dil ve edebiyat anlayisina 11k tutan bilgiler yer almaktadir. Asik
Pasa ve Garib-name etrafinda sekillenen bu miras, yalnizca ge¢gmisin hatirast degil giiniimiizii besleyen
kiiltiirel bir deger olarak varligini siirdiirmektedir. Bu mirasin tipki “Uluslararast Anadolu’da Tiirk Yazi
Dilinin Onciileri ve Asik Pasa Sempozyumu’nda oldugu gibi ilerleyen yillarda da yeni bilimsel
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toplantilara zemin hazirlamasi, farkli disiplinleri bir araya getiren arastirmalara ydn vermesi ve
arastirmacilar i¢in akademik bir ortam olusturmasi temenni edilmektedir. Boyle bir akademik ortamin
olugmasina katki saglayan basta Tirk Dil Kurumu olmak iizere Kirsehir Valiligine ve Kirsehir Ahi
Evran Universitesine tesekkiirlerimizi sunar, Tiirk dili ve edebiyatinin gelisimine katki saglayacak nice
akademik ortamlarin olugmasini dileriz.
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